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Prefacio

La gran zona arqueoldgica de San Isidro, situada en las margenes del
rio Grijalva medio, nos fue reportada en 1965 por los ingenieros de la
Secretaria de Recursos Hidraulicos, institucion responsable de la pla-
neacion e inicio de construccién de la presa Nezahualcéyotl cerca de
la convergencia de los estados de Chiapas, Oaxaca y Veracruz. La
investigacion que se efectud posteriormente en dicha zona fue parte
de un rescate general de la arqueologia del embalse, coordinado por
el Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH), a través de su
Departamento de Prehistoria. El director del proyecto de salvamento
arqueolégico de Malpaso lo ha resumido asi:

Con motivo de la construccién de la presa hidroeléctrica Nezahualcéyotl en el
municipio de Tecpatan, Chiapas, sobre el rio Grijalva, el Departamento de
Monumentos Prehispéanicos en colaboracién con el Museo Nacional de Antro-
pologia, la New World Archaeological Foundation de la Brigham Young
University de EE.UU., la Comisién Federal de Electricidad y la Comisi6n del
Grijalva, realizaron investigaciones intensivas dentro del drea inundada por las
aguas que cubren 30 000 hectéreas.

Debemos destacar la importante ayuda proporcionada por el ingeniero Al-
fredo Marrén Vimbert de la CFE y del ingeniero Carlos Molina, de la Comisién
del Grijalva, quienes nos proporcionaron obreros, alimentacién, alojamiento,
equipo, y parte del transporte empleado en el transcurso de los trabajos de
rescatel...]

Las investigaciones se iniciaron de septiembre a diciembre de 1965, con
un reconocimiento del 4rea por parte del personal de la N.W.A.F., sobre cuyos
resultados se iniciaron las excavaciones el 5 de enero del presente afo, ya
bajo la coordinacién general del Departamento de Monumentos Prehispéni-
cos. (Navarrete, 1966a:36-38.)

La presa se concluyd en junio de 1966, esto nos permitioé tener tiem-
po para una sola temporada de investigaciones arqueolégicas. Mas
tarde, Martinez Muriel y Navarrete (1978:232) nos explicaron que:

Es légico que el equipo se viera agobiado por el escaso tiempo disponible, y
por contar con un plan de trabajo -no proyecto- que se fue elaborando sobre
la marcha. Las prioridades tuvieron que ser jerarquizadas a partir del recono-
cimiento de superficie inicial, y del interés que los materiales presentaban a la
experiencia personal de los arquedlogos participantes; algunos habian reali-
zado investigaciones en el Estado, lo que a lo largo sefial6 el rumbo de los

trabajos.
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Sélo se exploraron seis de los quince complejos arquitecténicos de
San Isidro: monticulos 1, 2, 3, 4, 20 y 29; quedaron a mi cargo los
dos ultimos. Las investigaciones realizadas en el monticulo 20 nos
indicaron que fue ocupado primeramente por los olmecas tempranos
e intermedios. Estos resultados fueron reportados en mi tesis de
maestria (Lowe, 1969); el presente trabajo es una versién ampliada y
actualizada de esa obra. En Dumbarton Oaks presenté un informe
preliminar de la ocupacidon temprana del monticulo 20 (Lowe, 1981).

En mis frecuentes ausencias durante la temporada de excavacio-
nes en San lIsidro, los trabajos del monticulo 20 quedaban bajo la
supervisiéon de los arquedlogos Eduardo Matos Moctezuma y Thomas
A. Lee Jr.; a ellos expreso mi gratitud. El mapeo y los dibujos de
Eduardo Martinez E. fueron de un valor muy particular para este tra-
bajo. Lo mismo manifiesto para Victor M. Esponda quien se encargd
de revisar, corregir y preparar la version final de esta obra. A la Se-
cretaria de Recursos Hidraulicos le agradecemos habernos asignado
un topoégrafo, que hizo posible la 4gil terminacién del plano topografico
de la zona no obstante el corto tiempo de que se dispuso, en combi-
nacion con trabajos de desmonte.

Estimamos cumplidamente la ayuda y facilidades proporcionadas
al proyecto de San Isidro por parte de los arquedlogos José Luis Lo-
renzo, entonces jefe del Departamento de Prehistoria del INAH, y Carlos
Navarrete, director del proyecto de campo, tanto en los trabajos de
Malpaso como en el estudio de los materiales en la ciudad de México.

Agradezco mucho los servicios de Jorge Acufia Nuricumbo, asis-
tente de campo, y al fotégrafo Mario Vega Roman. Estamos en deu-
da con el senor Jacobo Mancilla (1), duefio del rancho San Isidro,
quien nos indicd y cuidé varios edificios Utiles (incluyendo un templo
evangélico abandonado), ademas de ayudarnos con el manejo de un
grupo de trabajadores de confianza. Los hermanos Mancilla, oriun-
dos de Ocozocuautla, nos auxiliaron en la preparacién de una pista
de aterrizaje en los llanos cercanos a San Isidro, con lo que nos evi-
taron muchos rodeos a pie o a lomo de mula sobre peligrosas brechas
hiumedas de la sierra.

Es de lamentar que nuestra inolvidable asociacién con don Jacobo,
su familia y los fértiles terrenos, siempre verdes, al margen del gran
rio, haya terminado tan bruscamente con la inundacién del embalse.

Por ultimo, una parte de esta obra fue financiada por la Fundacién
Arqueolégica Nuevo Mundo, A.C., de la Brigham Young University.

Gareth W. Lowe
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Introduccion

Exploraciones y medio ambiente

San Isidro, en la regién de Malpaso (figura 1), fue la comunidad pre-
hispanica de Chiapas que tuvo relaciones mas estrechas con la
antigua ciudad olmeca de La Venta, en el Golfo. Las breves investi-
gaciones que se hicieron en la zona de San Isidro fueron parte del
proyecto de salvamento arqueoldgico de la presa Nezahualcdyotl,
comunmente llamada Malpaso (Navarrete, 1966a). Malpaso debe su
nombre a los grandes raudales que hay arriba de la presa, en la con-
fluencia de los rios de La Venta y Grijalva (figura 2). San Isidro tuvo
gran importancia no sélo en las épocas olmecas sino también en tiem-
pos preclasicos mas recientes y durante todo el periodo Clasico. Las
construcciones y ofrendas del Preclasico Tardio y Clasico en el mon-
ticulo 4 de San Isidro han sido descritas por Lee (1974b). Matos
Moctezuma (1966a, 1966b: 33-36, figuras 1-5) proporciona un re-
sumen del Clasico Tardio en los monticulos 1 y 2. Una recopilacion
de las estructuras y ofrendas del Preclasico Medio en el monticulo 20
aparece en Lowe (1981). Con los datos disponibles, cada dia mas
amplios, de La Venta, San Lorenzo y otras ciudades de los antiguos
olmecas de Tabasco y Veracruz, nos parece conveniente hacer un
nuevo recuento de la ocupacién olmeca en San Isidro. Hoy dia se
presume que la poblaciéon zoqueana de Chiapas, Tabasco y Veracruz
desciende de los grupos olmecas (Campbell y Kaufman, 1976;
Justeson y Kaufman, 1993); pero se requiere una revisién con base
en los datos existentes para tratar de entender los procesos de cambio
en el desarrollo de las culturas tempranas del occidente de Chiapas.

Los trabajos arqueolégicos en San Isidro se llevaron a cabo entre
mediados de marzo y finales de junio de 1966 (véase resimenes en
Martinez M. y Navarrete, 1978:232-234; Navarrete, Lee y Silva
Rhoads, 1993). Debido a circunstancias particulares sélo se efectué
una temporada de excavaciones antes del cierre de la mencionada
presa (Lowe, 1989b). Eduardo Matos describe el proyecto de salva-
mento que se hizo en Malpaso subrayando la importancia del sitio
San Isidro:
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Figura 1. Mapa del estado de Chiapas, Istmo de Tehuantepec y la costa sur del
Golfo de México.

En los recientes trabajos de rescate arqueoldgico llevados a cabo en la zona
del embalse de la presa Nezahualcéyotl, en Malpaso, Chiapas, se localizaron
110 sitios arqueolégicos, siendo San Isidro el de mayores dimensiones encon-
trado. Localizado sobre la margen izquierda del rio Grijalvay a unos 20 km de
la poblacién de Raudales, el sitio mostré6 monticulos de méas de 12 m de alto
y estructuras que, una vez exploradas, nos proporcionaron datos de gran
interés. Asi, sabemos que San Isidro presenta una ocupacién ininterrumpida
que va de 1200 anos antes de nuestra era hasta una época cercana a la
llegada de los espanoles; ademéas aportd una serie de datos de excepcional
importancia que quizé aclaren en algo el problema olmeca. (Matos Moctezu-
ma, 1966a:36).

El rancho San Isidro ocupaba una amplia y relativamente llana por-
cién de terreno localizada sobre la ribera izquierda del rio Grijalva,
atras de la Playa de San Juan (figura 3, arriba). El rancho quedaba a
unos diez kilbmetros abajo del viejo pueblo zoque de Quechula y fue
parcialmente sembrado de cacao junto con el resto del terreno de
montana alta y de parcelas viejas. En estas tierras se encontraban
los monticulos del centro arqueolégico mas grande que se conoce
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Figura 2. Los raudales del rio Grijalva, con la presa Nezahualcdyotl o “Malpaso” al

fondo, antes de cerrarse la presa. El rio de La Venta entra a la izquierda, vista hacia
el norte.
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Figura 3. Campamento del proyecto de salvamento en San Isidro. Arriba, Playa de
San Juan con capilla abandonada que sirvi6 de bodega. Izquierda, el autor y em-
pleados del INAH frente del campamento. Derecha, don Jacobo Mancilla, duefio del

rancho San Isidro, en su patio.

entre la planicie costera del occidente de Tabasco y la Depresion
Central de Chiapas, actualmente identificado como la zona arqueolé-
gica de San [sidro (Lee, 1974b). La zona quedoé bajo las aguas de la
presa Nezahualcdyotl o Malpaso desde el mes de julio de 1966 (Lowe
1981, figura 3).
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En septiembre de 1965, la Fundacién Arqueol6gica del Nuevo
Mundo, con la autorizacién del Departamento de Prehistoria del INAH,
inicié el reconocimiento arqueolégico de la regién del Grijalva medio,
espacio que habia permanecido ignorado por los arquedlogos. En
1953, bajo mi direccién, la Fundacién realizé un reconocimiento ar-
queolégico en la porcion superior del bajo Grijalva, entre Chiapas y
Tabasco, que incluy6 recorridos de superficie y excavaciones en el
lugar denominado Las Palmas, donde se hallaba una enorme planta-
cién de caucho, localizada a unos pocos kilbmetros rio abajo de Rau-
dales (Pina Chan y Navarrete, 1967: ix, 37-39). Esta secciéon occi-
dental e intermontana del rio Grijalva se ha conocido histéricamente
como el rio Mezcalapa, denominacién aplicada en ocasiones hasta
Quechula (el Distrito de Mezcalapa), incluyendo la zona aqui identifi-
cada como la regién del Grijalva medio. Desafortunadamente, los datos
verbales que me proporcionaron durante mi reconocimiento del
Mezcalapa en 1953, por un informante supuestamente confiable pero
europeo, indicaban que la regién arriba de Raudales carecia de ruinas
y de una poblacién significativa. La prospeccion aérea realizada so-
bre esta selvatica region en 1958 y los viajes efectuados en balsa
por Thomas A. Lee en 1964 y 1965 (Lee, 1966, 1974b: v) tampoco
localizaron ruinas.impaortantes.

En vista de esos antecedentes negativos, en 19265 fue preciso
emprender un cuidadoso reconocimiento a pie por las riberas de la
region del Grijalva medio que nos arrojé resultados sorprendentes
pues, en casi todas las areas-nivel que estan a lo largo del rio y sobre
las planicies, se hallaron antiguas plantaciones de cacao aun en pro-
duccidn que cubrian pristinas zonas de ocupacién prehispanica de
variable densidad: desde terrazas bajas hasta sitios mayores, con
anchas plataformas e inclusive amplias piramides. El crecimiento de
arboles naturales y cultivados en esta regién era demasiado exuberante
para revelar los restos arqueoldgicos ante la simple observacion, tan-
to desde el aire como a nivel del rio. El examen de fotografias aéreas
también dio resultados negativos. S6lo las constantes preguntas a
los escasos agricultores (algunos de los cuales ya habian abandona-
do la zona en el momento de nuestro reconocimiento) y la cuidadosa
inspeccion del terreno a partir de frecuentes desembarcos a lo largo
del rio pudieron revelar el antiguo patrén de ocupacién. Los sitios
localizados en los reconocimientos realizados en la cuenca de la pre-
sa se muestran en Lowe (1981, figura 2); este mapa incluye una
clave que indica aquellos sitios donde se realizaron excavaciones por
parte del programa conjunto de salvamento INAH-FANM (Navarrete,
1966a; Matos, 1966b). Los informes sobre las demas excavaciones
estan en preparacién (Navarrete y Lee, s.f.; Lynneth Lowe, 1995;
Navarrete et al.).
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El verdadero papel histérico de una regiéon “intermedia” tan hime-
da y, al menos en tiempos recientes, escasamente habitada, como lo
era la del Grijalva medio, obviamente fue poco conocida antes de
efectuarse los trabajos de rescate arqueolégico. El érea, sin embargo,
parece haber tenido casi siempre una funcién regional claramente
definida, relacionada basicamente con las rutas de transporte fluvial
que cruzaban la sierra hasta el Golfo. El descubrimiento reciente de
talleres olmecas de minerales en Miramar, justo arriba de la entrada
del cainén del rio de La Venta (Agrinier, 1975, 1984) y la abundancia
de este material en San Lorenzo (Cyphers Guillén, 1995), subraya la
posible importancia del papel que desempené Malpaso en las rutas
de comunicacién en un periodo anterior a 1000 a.C. Es probable,
también, que la regiéon siempre haya sido importante en la produc-
cion del cacao, para la cual el clima lluvioso y calido de Malpaso es el
mads indicado.

La ecologia del Grijalva medio

La region del Grijalva medio situada rio abajo de Quechula se carac-
teriza por su altisima precipitacion pluvial, escarpadas colinas y por
su extremo aislamiento. El acceso a esta zona, escasamente conoci-
da, se realizo en 1965 a través de un dificil recorrido en lancha desde
Raudales, rio abajo, y por Ocozocuautla a través de senderos empi-
nados, rara vez secos, cruzando las montanas. Actualmente el area
es conocida como la regién del Grijalva medio; su limite superior esta
en la salida del Canén del Sumidero, arriba de Quechula, y el limite
inferior en los répidos.de Raudales de Malpaso en la confluencia del
rio Grijalva con su tributario, el rio La Venta, que entra por el oeste
(figura 2). La presa Nezahualcoyotl o Malpaso fue construida justo
bajo estos rapidos, y el lago resultante ha inundado por completo la
regiéon media del Grijalva desde mediados de 1966 (Navarrete, 1966a;
Matos M., 1966b; Martinez M. y Navarrete, 1978:232-236). El em-
balse de Malpaso incluye el brazo del rio La Venta, el cual es topogra-
ficamente tan similar que puede ser considerado como una extension
del Grijalva medio; tanto cultural como ecolégicamente las dos
subregiones parecen indistinguibles desde la época prehispanica y
aun en tiempos recientes (véase Agrinier, 1969, para un informe so-
bre San Antonio, el sitio mas importante de la cuenca del rio La Venta).

Lluvias diarias y frias neblinas caracterizan la region del Grijalva
medio durante la mayor parte del afio y éstas incrementaron las difi-
cultades del reconocimiento. El recorrido se llevé a cabo, fundamen-
talmente, durante el periodo de “nortes” que comienza a fines del
otofio, es decir, cuando esta por terminar la temporada de lluvias,
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como ocurre en muchas partes de México. Durante el invierno y pri-
mavera de 1966, la casiincesante llovizna complicé severamente las
actividades de campo. La naturaleza extremadamente himeda de la
region del Grijalva medio, como ya se mencion6 arriba, contrasta con
la regidon baja y abierta ubicada al norte en la planicie de Tabasco, la
cual presenta una marcada estaciéon seca, y mas aun con las regio-
nes del alto Grijalva (o Depresion Central de Chiapas), el valle de
Cintalapa y la porcién alta del rio La Venta: cuencas interiores con un
clima seco tropical (Lowe, 1959; Peterson, 1963:1-3).

La zona montafosa de Malpaso, ubicada rio abajo del Cafén del
Sumidero y Quechula, es de extremo contraste con la regiéon de la
Depresion Central que comienza al sur de Tuxtla Gutiérrez y Chiapa
de Corzo. El medio y alto Grijalva forman dos regiones conectadas
por el mismo rio pero separadas por mas de 30 kildbmetros de monta-
fas rocosas, selvas altas y caflones intransitables. El famoso Cafén
del Sumidero, con mil metros de profundidad, corta la sierra al norte
de Chiapa de Corzo, ahora incluido dentro del embalse de la presa
Chicoasén (Martinez M., 1980). A 15 kildbmetros al oeste de
Ocozocuautla, el caiién del rio La Venta forma otra angosta, profun-
da y sinuosa rajadura que cruza la sierra para llegar a formar la rama
poniente de la gran represa formada por la presa Nezahualcéyotl.
Todo este territorio pertenece al occidente de Chiapas y, en el mo-
mento de la Conquista, estaba ocupado por el pueblo zoque con
excepcion de una pequeia region dominada por los chiapanecas des-
de una época después del siglo X (Navarrete, 1966b). Ahora se supo-
ne que las ocupaciones Preclasicas y Clasicas, de 1200 a.C. hasta
1000 d.C., también se pueden atribuir a los ancestros de los zoques
de filiacion olmeca, epiolmeca y postolmeca (Lowe, 1983; en prepa-
racion).

La abundancia de recursos acudaticos y la facilidad que ofrecian
los rios Grijalva y La Venta para trasladarse fueron la razén principal
del establecimiento de los olmecas y de los zoques en esas zonas.
Segun Matos M. (1966b:37): “Hay que hacer notar que la gran con-
centracion de sitios en las margenes de los rios estd indicando que el
comercio o intercambio debié hacerse con pequefias embarcaciones,
asi como la gran importancia que debié de tener la pesca, ya que se
han encontrado una buena cantidad de pesos de red, hechos de barro.”

Efigies de patos y de otros pajaros con picos largos, ranas, pesca-
dos y caracoles aparecen en la cerdmica precldsica de San Isidro; en
una ofrenda se encantré una concha de almeja de rio. El mismo nom-
bre histérico de “Quechula” indica en el rio una presencia imponente
del quechol o espéatula o cucharén, o tal vez otro pajaro acuético
(Becerra, 1932).

17



La posicion estratégica del Grijalva medio

La regién del Grijalva medio, que largamente permaneci6é ignorada
por arquedélogos, antropélogos e historiadores, tuvo significativa im-
portancia prehispanica y colonial. En 1523, el capitdn Luis Marin
dirigié la primera entrada espafola a Chiapas desde el puerto de
Coatzacoalcos (Diaz del Castillo, 1964:387) pasando por el pueblo
zoque de Quechula, donde pronto los espaifoles contaron con una
préspera comunidad. La importancia de la regién en la produccién de
cacao desde por lo menos el siglo XVIl fue comentada por Tomés
Torres (1659), quien consideré que el cacao de alli era igual al que
hacia tan famosa a la regién del Soconusco en la costa del Pacifico
de Chiapas. El cacao chiapaneco fue altamente valorado por los es-
panoles y, por supuesto, fue uno de los mas importantes productos
de comercio, tanto en tiempos prehispanicos como coloniales (Gage,
1946:76; Lee, 1978; Navarrete, 1973). Sal y telas de algod6én tam-
bién pudieron haber sido comercializados desde el 4rea central zoque
hasta la regién de la Chontalpa y el bajo Grijalva (Scholes y Roys,
1968:30-31).

Asi, aunque no tengamos evidencia directa, es probable que anti-
guamente el cacao fuera un producto importante del Grijalva medio,
justo como lo fue durante tiempos coloniales y modernos. Si es asi,
se establece entonces un antiguo papel comercial para la zona en
vista de que el cacao siempre fue un cultivo de exportacién. La casa
del propietario del rancho San Isidro, don Jacobo Mancilla, ubicada
en la ribera del rio (figura 3), era una muestra tipica de las plantacio-
nes de cacao actuales, cuyos duenos frecuentemente poseian otra
propiedad de caracter mas sustancial en Ocozocuautla (en este caso)
o en otras comunidades de esta jurisdiccién o en los municipios veci-
nos. El registro arqueoldgico indica que las fuertes relaciones que se
mantenian con los pueblos del interior de la cuenca es un patrén muy
antiguo, pero debe admitirse que sabemos poco de la arqueologia de
las montanosas provincias zoques del lado norte del rio; San Isidro
fue parte del municipio de Tecpatan, un famoso centro zoque encla-
vado en las montanas (Navarrete y Lee, s.f.).

El rio Grijalva permitié el trafico prehispanico en canoa desde los
puertos y pueblos de la costa del Golfo, con todo lo dificil que pudo
haber resultado internarse profundamente en el interior, hasta San
Isidro, mas o menos medio camino a través del Istmo de Tehuantepec,
y a un dia de distancia a pie de la densamente poblada Depresidon
Central de Chiapas. Los formidables cafiones del Sumidero y La Ven-
ta impidieron el trafico fluvial hacia la Depresién, asl que el transpor-
te se tuvo que hacer con cargadores, por via terrestre, que tenfan
que trasladar diversos bienes a través de la region intermedia de
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montana baja, como efectivamente continu6 haciéndose hasta el
presente siglo cuando el ferrocarril de la costa del Pacifico y del Ist-
mo de Tehuantepec cambié el antiguo patrén de transporte. Las difi-
ciles condiciones de transportacién ocasionadas por la accidentada
topografia chiapaneca han sido consideradas con amplitud por
Castanén Gamboa (1951:75-81), quien hace un comentario sobresa-

liente acerca de nuestra regién occidental, en los términos siguien-
tes:

Existieron otras rutas para Tabasco y Campeche de menor tréfico, siendo la
mas corta la que partfa de Ocozocuautla a Quechula para continuar en canoa
por las aguas del Mezcalapa. Por esta ruta salfan a Tabasco algunos productos
agricolas de la regién[...] Los comerciantes retornaban con géneros extranje-
ros[...] Hablando de este camino mixto, dice Mier y Teran que “eran tan peli-
groso que el gobierno espafnol de Guatemala lo mandé obstruir, por la
despoblacién que causaba a Quechula, al que arriban con mucho trabajo mu-
las con medias cargas, para embarcar éstas en el rilo de Tabasco. Los escollos
y pefnascos que este rio tiene adelante de Quechula, hacen perecer a los indios
que gobiernan las canoas no obstante que al llegar a este punto, se echa la
carga a tierra y se conduce a hombros de los mismos indios hasta donde sin
peligro pueden ponerlas otra vez en las canoas, que aunque sin peso, el [mpe-

tu de la corriente las choca contra los pefiascos y en este lance pocos de los
sirvientes han escapado.

Los otros caminos que existfan para Tabasco y Campeche eran mas largos
y ofrecfan méas seguridad al viajero, pero por ninguno de ellos se podfa hacer

el recorrido a caballo, pues en muchos tramos el caminante tenfa que ser
conducido en silla a espaldas del indio.

Lo anterior hace suponer que la creciente demanda de transportacion
por la ruta terrestre-fluvial de Quechula, durante el periodo colonial,
agot6 la oferta de expertos canoeros, y los pocos habiles que los
sustituyeron fracasaron y desertaron, volviendo la ruta antiecondmica
para el gobierno de la época. Sin embargo, lo reducido de la ruta por
agua y la eliminacién de cargadores, durante la mayor parte del duro
viaje hacia Tabasco y més alld, indudablemente favoreci6 a la ruta de
Qu=chula en tiempos prehispanicos. Grupos de expertos canoeros y
comerciantes seguramente se asentaban en puntos cruciales a lo lar-
go del camino. En lugares apropiados de los rios Grijalva y La Venta,
se encontraron sitios arqueolédgicos relativamente grandes donde el
trafico en canoa fue razonablemente factible. San Antonio, un pue-
bio Preclasico y centro Clasico grande, se encuentra en esta situa-
cién en el rio La Venta (Agrinier, 1969); lo mismo ocurre con San
Isidro en el Grijalva. San Isidro es el centro prehispanico mas impor-
tante de toda la cuenca (figuras 4-6); ademads, su favorable ubica-
cién sugiere que el cacao y el transporte estimularon su crecimiento.
El rfo Totopac y el valle del mismo nombre estdn frente a San Isidro
y. sin duda, ello fue otro factor que coadyuvé a la importancia de
dicho sitio como centro civico-ceremonial regional.
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Figura 4. El desmonte de la zona arqueol6gica de San Isidro. Arriba, el monticulo
20. Abajo, el monticulo 1, mirando al sur de oriente (véase figuras 7, 14).

Otro rasgo geogréafico que aparentemente favorecié el ascenso
de San Isidro como un centro regional fue su ubicacién sobre lo que pa-
rece ser la mas amplia ribera o terraza natural que hay a lo largo de
todo el Grijalva medio. Esta planicie estuvo préxima a una franja de te-
rreno tipo sabana, relativamente plana e inusualmente extensa (en
esta region), localizada a un kilémetro del rio y conocida localmente
como Las Pampas. Ambos espacios pudieron haber sido muy (tiles
para la agricultura temprana. La planicie, en todo caso, facilité el
traslado por tierra a lo largo de muchos kilémetros de terreno plano
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atras de la ribera izquierda del rio. La planicie se estrecha en su ex-
tremo superior, precisamente detras de las ruinas de San Isidro (se-
parada por una zona de colinas arboladas) lo cual ofrece otra probable
evidencia del importante papel de este sitio como eje de comunica-
ciones. La presencia de un vado durante la estacion seca frente a
San Isidro es otro punto que favorece el aspecto de la comunicacion
en el sitio. El vado es algo peligroso, pues esta ubicado sobre rocas
salientes, pero es probable que antiguamente fuera algo mas llano y
amplio; si las salientes de roca eran mas elevadas, entonces podian
sobresalir del agua mas que en el presente, conteniendo aguas relativa-
mente tranquilas, facilitando con esto el cruce de canoas, ademas de
las posibilidades de vadear el rio a través de los afloramientos de roca.

San Isidro fue un centro civico-ceremonial y, hasta donde sabe-
mos, el principal de la regién del Grijalva medio durante largo tiempo.
Al fin del segundo milenio a.C., durante el horizonte Olmeca Tempra-
no de San Lorenzo, este sitio habia ya adquirido importancia. Los
breves trabajos de salvamento efectuados en el sitio desafortunada-
mente no pueden resolver muchos de los problemas que se pueden
plantear acerca de la historia cultural y composicién social de esta
zona. La mayor parte del sitio no fue explorada mas alla del reconoci-
miento superficial y el mapeo (figura 5) antes de la creciente del rio
a causa del cierre de la presa, a mediados de junio de 1966, quedan-
do el sitio rapidamente inundado por las aguas del embalse. Las ex-
cavaciones praticadas en San Isidro se presentan aqui como los me-
jores datos disponibles para proponer unareconstruccion de la historia
cultural olmeca en la cuenca del Grijalva medio.

Se puede, entoces, ampliar un poco las observaciones anteriores
en relacién con las contribuciones olmecas de la historia cultural del
Grijalva medio (Lowe, 1981). Ninguna coleccién de artefactos dispo-
nible del Grijalva medio, sin embargo, se le acerca a la del monticulo
20 de San lIsidro (figuras 6 y 7) en cantidad y riqueza secuencial
relativa a los olmecas. Las excavaciones menores efectuadas alrede-
dor de los monticulos 1, 2, 4 y 29 también proporcionaron datos
acerca de la extension de la ocupacién olmeca temprana y media de
San Isidro. Otras evidencias olmecas de Malpaso obtenidas en el si-
tio Maritano, cerca del aeropuerto de Raudales (Lowe, 1989b), ya
han sido reportadas (Navarrete et a/., s.f.).

Cronologia preclasica

Un cuadro cronolégico para San Isidro lo elabor6d Lee (1974a, 1974b,
figura 2) y ha sido utilizado sin modificaciones por otros autores
(Martinez M. y Navarrete, 1978:241; Paillés y Beutelspacher, 1989,
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Flgt!ra 5. Plano de la zona arqueolégica de San Isidro. Dibujo de Eduardo Martinez
Espinosa; topografia levantada por Martinez y la Secretarfa de Recursos Hidrauli-
cos (Lee, 1974b).

figura 15). Aqui se reproduce, ligeramente corregida, la seccién infe-
rior correspondiente al Preclasico Temprano, Medio y Tardio, inclu-
yendo la secuencia de San Lorenzo, Veracruz, aumentada, para faci-
litar comparaciones (cuadro 1). He eliminado la fase Bombana por
insuficiencia de datos tquedandonos con las fases Cacahuané A y
B). También he agregado una fase, la Dzewa, entre Dombi y Equipac.
Dzewa es asf la Gltima fase cultural que privilegia el uso del tecomate
(la olla sin cuello) que est4 presente tempranamente en todas partes
del occidente de Chiapas.

Las fases Cacahuané y Dzewa tienen claras relaciones olmecas y
seran discutidas mas adelante. Las demés fases del Preclasico Me-
dio, Equipac y Felisa, fueron presentadas en otros trabajos (Lowe,
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1981: 249-255, figuras 16-20; Lee, 1974b: 9-11, 37-46). Estas y la
fase Guanoma del Preclasico Tardio en monticulo 20, seran discuti-
das con mas detalles en un estudio futuro acerca de los zoques del
Formativo (Lowe, en preparacién).

Se encontré otra muestra de ceramica de la fase Cacahuand en
las dltimas capas (abajo de cinco metros) del pozo 1 en una platafor-
ma del pequenio sitio de El Laurel en el valle del rio Totopac, en frente
de San Isidro (Lee, 1974b: 2-6). Dos fechas de radiocarbono de este

Figura 6. Vistas aéreas de la zona arqueoldgica de San Isidro. Arriba, vista hacia el
este, con el monticulo 20 en medio y el monticulo 1 al fondo; lomerfo al otro lado
del rfo. Abajo, vista al sur mirando rio abajo, después de cerrarse la cortina.
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Figura 7. Excavaciones en la zona arqueolégica de San Isidro. Arriba, el monticulo
20 visto desde el este, con el pozo 2 encima y otros pozos al frente. Abajo, plaza
norte del juego de pelota doble del monticulo 2 en frente, y los monticulos 29 y 1

al fondo (véase figuras 4, 14).

pozo fijan los parametros tardio y temprano para la fase Cacahuané:
restos de carbono procedentes de un hogar con tiestos Dombi halla-
dos a 3.85 metros fecharon 950 a.C.+ 105 anos; carb6n de otro
hogar encontrado a 5.30 metros fech6 1585 a.C. + 130 afos. La

ultima fecha parece ser muy temprana (Lee, 1974b:6).
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Cuadro 1

CRONOLOGIA PRECLASICA DEL GRIJALVA MEDIO*

Periodos Secuencia Fases Chiapa Sur de Veracruz,
cronolégicos de fases de Corzo Tabasco
de Mesoamérica de la region
del Grijalva medio
200
a.C. 100 Protoclasico Ipsan Istmo
Tardio
0O Precléasico Horcones Remplas
Temprano
d.C. 100
200 Preclasico Tardio Guanoma Guanacaste
300
400 Felisa Francesa Palangana
500 Preclasico Medio Equipac Escalera
600 Dzewa
700
800 Dombi Dilf Nacaste
900 “Jocotal”
1000
1100 Cacahuané Cotorra San Lorenzo
1200
1300 Precléasico Chicharras
Temprano
1400
1500
1600 Bajio
1700 Ojochi

* Adaptado de Lee (1947b) y Paillés (1980)
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Los olmecas tempranos en San Isidro

En los pozos excavados hasta el subsuelo en San Isidro se hallé una
zona de ocupaciéon primaria del Precldasico o Formativo Temprano,
que fecha entre 1300 y 1000 a.C. Los tiestos encontrados abajo del
monticulo 20 y de su plataforma frontal (figuras 7, 8) corresponden
al periodo Precldsico Temprano y son la Unica ceramica de relleno
hallada dentro de una serie de plataformas arquitectdnicas, las mas
antiguas de San Isidro. Esta cerdamica de las fases Cacahuan6é A y B
demuestra una clara semejanza con los tipos diagnésticos de la fase
San Lorenzo que han sido descritos para esta renombrada ciudad
capital de los olmecas tempranos en el sur de Veracruz (Coe y Diehl,
1980). La cerdmica Cacahuan6 también tiene paralelos con la fase
Pac de Mirador (Agrinier, 1984).

Algunos lotes de tiestos indicativos de una subfase Cacahuané A
provenian de depdsitos anteriores a la primera plataforma basal del
monticulo 20; dichos depésitos parecen establecer el comienzo
del poblamiento de San Isidro antes de 1200 a.C. (cuadro 1). Como se
discutird mas adelante, no hay duda de que la ceramica Cacahuané
ya era esencialmente olmeca. La participacién de San Isidro dentro
de la cultura olmeca temprana, entonces, es incuestionable. Una des-
cripciéon de las excavaciones del monticulo 20 nos dara una idea de
la ‘nagnitud arquitecténica del sitio y de las actividades intensivas
que desarrollaron en San Isidro los olmecas tempranos e intermedios
(Lowe, 1981). En los pozos de prueba excavados hasta el subsuelo
en las orillas de los monticulos 1, 2, 4 y 29 (figura 5) también se
ancontré, en sus niveles inferiores, una ocupacién de los olmecas
t2mpranos, pero sin evidencias de estructuras.

La importancia que representé San Isidro para los olmecas tem-
pranos del Golfo, probablemente deriva del comercio, por lo cual,
aun en lugares distantes, eran muy famosos. Cubos pulidos y
multiperforados de minerales (ilmenita y magnetita) elaborados en
los talleres olmecas situados en Miramar y Mirador, en el municipio
de Jiquipilas (Agrinier, 1975, 1984), muy probablemente fueron tras-
portados al Golfo tomando la ruta del rio Grijalva, utilizando como
puerto a San Isidro (no obstante, en este sitio no se han encontrado
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Figura 8. Excavaciones en los monticulos 20 y 2. Arriba, planta de las excavacio-
nes. Abajo, vista de los pozos 5, 20 y 27 en la plataforma frontal del monticulo
20, siguiendo la linea central de ofrendas de la fase Dzewa (figuras 10, 12).

artefactos minerales y esto se debe, sin duda, a las pocas
exploraciones que alli se llevaron a cabo). Otro producto, también
famoso por su alta comercializacién, fue el cacao; pues el aspecto
natural del Grijalva medic es propicio para este cultivo y su calidad
es bien reconocida; ademas se supone que antiguamente en la re-
gién existié una variedad de cacao silvestre. Es probable que el ca-
cao de San Isidro y el de su regién hayan sido el producto de la fase
Dzewa mas codiciado para los olmecas de La Venta.
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Las excavaciones del monticulo 20

La erosionada piramide del monticulo 20 fue explorada en su cima a
partir del profundo pozo 2 (figuras 7 y 13) y en la mitad de su lado
oriente por medio del somero pozo 2a. Los pozos 5y 17 fueron exca-
vados en la base del lado este del mismo monticulo, mientras que la
plataforma, situada en la misma direccién, fue investigada por medio
de los pozos 20 y 27 (figuras 7 y 8). A continuacién se presentan,

sintetizados, el caracter y los resultados de las excavaciones realiza-
das en dicho monticulo.

Pozo 2

El pozo 2, de nueve metros cuadrados, tres por cada lado (figura 13),
fue excavado en la cima del monticulo 20 para liberar una ofrenda
superficial de la fase Ipsan y después fue ampliado para permitir la
exploraciéon de una tumba de adobes del entierro 11, fase Guafioma,
descubierta a un metro abajo de la superficie. Abajo del entierro 11
aparecieron cuatro pisos de barro. Intrusivo entre el par de pisos mas
inferior, a cinco metros, se encontro el entierro 7 con una urna con
ofrenda de ceramica y jade de la fase Equipac (Lowe, 1981: 249,
figuras 16, 17; 1989b, figura 9). El pozo 2 se excavé hasta 6.5 me-
tros; abajo del dltimo piso, a un metro y medio, se hallé relleno que
contenia tiestos de las fases Dzewa, Dombi y Cacahuand, pero des-
afortunadamente no fue posible seguir con esta exploracion en la
antigua plataforma piramidal.

Se abrié el pozo 2a en la cara este del monticulo 20 (figura 7)
pero tampoco fue oportuno seguir esta exploracién. Sin embargo,
los tiestos de esta pequefa prueba incluyeron algunos de los mejo-
res ejemplos de los complejos Dombi y Dzewa.

Pozo 5

Excavado en la base oriental del monticulo 20, el pozo 5 se extendidé
tres metros sobre la ladera, con una longitud de seis metros de este
a oeste; posteriormente se restringié a menos de cinco cuando se
hallaron unos muros de mamposteriaa 1.25 y 1.50 metros por deba-
jo de la superficie (figuras 9, 10). En la base de estos muros se en-
contraron las ofrendas 4, 5 y 6, y tres parejas de vasijas relativamen-
te sencillas que se fechan dentro de la fase Guafoma.

Por debajo de las ofrendas Guanoma, el pozo 5 atraveso un relle-
no de la fase Dzewa, intrusivo entre pisos rotos, visibles en la cara
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Figura 9. Lado oeste del pozo 5, aqui se muestra los cimientos y los restos de los
pisos I, Il y lll de la fase Cacahuané que fueron destruidas por unas series de

ofrendas en la fase Dzewa (véase figuras 10 y 11).

de las paredes del pozo (como se ve en las figuras 9 y 10). Entre este
relleno profundo se encontraron las ofrendas 10, 11, 12, 13y 14,
asi como los entierros 9y 10 (figura 10). Las ofrendas pertenecen a
la fase Dzewa y todas (excepto por la ofrenda 13) contenian de dos
a veintiocho hachas de piedra. Estas ofrendas fueron introducidas a
través de orificios excavados en el interior de plataformas mas tem-
pranas, pertenecientes a la fase Cacahuané B, y en algunos casos en
el subsuelo arenoso estéril que subyace bajo de la estructura |, la
mas antigua que se conoce en San Isidro.
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Figura 10. Plantas y secciones de los pozos 5 y 17, zonas centrales, aqui sélo
apreciamos los pisos Cacahuané destruidos y las ofrendas de la fase Dzewa intrusivas.
El metate (figura 20) descansa sobre un relleno y pozo profundo intrusivo de la fase
Cacahuand. Para la posicién de ofrendas y entierros de las fases Felisa y Guafioma
véase la figura 11 y Lowe, 1981, figuras 6 y 7, y Lowe en preparacién. Los nime-
ros a la izquierda de las secciones indican los metros sobre el nivel del mar.

Con base en los tiestos recogidos durante las excavaciones del
pozo 5, las tres series de pisos inferiores (I-lll, figuras 9, 10) se han
fechado dentro de la fase Cacahuané B. A pesar de la intrusion de
media docena de ofrendas de la fase Dzewa, a través de estos pisos,
no se encontraron en el relleno circundante tiestos posteriores a
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Cacahuané B. De hecho, como se observo6 arriba, la mayor parte de
tiestos de relleno encontrados bajo el nivel de 3.20 metros (cota de
121 metros) parecen pertenecer a Cacahuané A. Este patrén se repi-
te en el pozo 17 adyacente, pero de mayores dimensiones, que se
describe en seguida.

Pozo 17

Con la apariciéon de las impresionantes ofrendas de hachas de piedra
a lo largo del borde sur del pozo 5, resultd importante puner al descu-
bierto una seccién mayor de la base contigua del monticulo 20. El
pozo 17 se traz6 de cuatro metros de ancho por seis de largo, exten-
diéndose al sur del pozo 5. El patrén secuencial descubierto aqui fue
similar al del pozo 5. Algunos entierros de la fase Felisa (Lowe,
1981:252-254) aparecieron por debajo de unas ofrendas de la fase
Guanoma (figura 11). Varias ofrendas Felisa también fueron intrusivas
entre el mismo relleno Dzewa o cortando los pisos rotos de las series
Il al (figura 11). La serie de tres pisos se perdi6é por completo a corta
distancia dentro del area del pozo 17.

Al mismo nivel del pozo 5, en el 17, aparecieron tres grupos de
hachas de piedra bastante separadas entre si (ofrendas 62, 66 y 69),
asi como el entierro 44 que también contenia hachas. Todas estas
ofrendas fueron intrusivas a través de los mismos pisos de las series
Il-1 y no aparecié ningln piso intacto encima de ellas. Con excepcion
de la ofrenda del entierro 44, en el pozo 17 no se encontraron gran-
des grupos compactos de hachas de la fase Dzewa. Concluimos que
las ofrendas Dzewa fueron solamente colocadas muy cerca y a lo
largo de una linea central de ofrendas, orientadas aproximadamente
de este-oeste, tal como se comprobé6 en los pozos 20 y 27.

Los mejores ejemplos de tiestos de la fase Cacahuand A provie-
nen de depdsitos ubicados en el subsuelo, abajo de la serie | de pisos

(figura 11).

Pozo 20

El pozo 20 fue excavado diez metros al este de y en linea con la orilla
sur del pozo 5 (figuras 8 y 12) para buscar la continuacién del apa-
rente eje de ofrendas de hachas de la fase Dzewa. Después de atra-
vesar un muro de cantos rodados y una ofrenda Guafioma, se descu-
brié en el primer metro, debajo de la superficie en la seccién central
‘C’ de la larga trinchera la ofrenda 65, con mas de 45 hachas de toba
(realmente seudohachas como se vera més adelante). Por debajo de
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Figura 11. Lado oeste entero del pozo 17, en donde se muestran las orillas de los
pisos Cacahuané I, Il y lll destruidos por las ofrendas intrusivas de las fases Dzewa
y Felisa. Los platitos vistos arriba restan de la ofrenda 15 de la fase Guaiioma. La

urna fragmentada en el centro es la ofrenda 86 (Felisa). Para estudiar el lado dere-
cho de la seccién, véase la figura 10.

ésta se encontré la ofrenda 77, un grupo de tres tecomates y 21
hachas. Al mismo nivel, en la secci6on ‘D’ del pozo 20 (figura 12),
aparecio la ofrenda 85 con 23 seudohachas. En las secciones ‘A’ y
‘B’ del mismo pozo, al norte, a una profundidad de 1.40 metros los
depdsitos estaban intactos y alli se recuperaron solamente tiestos
representativos de las fases Cacahuané A y B.
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Figura 12. Planta y secciones de las ofrendas y entierro de la fase Dzewa en los
pozos 20 y 27 en la plataforma frontal del monticulo 20 (figura 8). Los pisos
dibujados estaban en el perfil de los muros del pozo y no pasaban encima de las
ofrendas. Para la clave de los nimeros romanos, véase la figura 13. Dibujos de
Eduardo Martinez E.

Pozo 27

El alineamiento axial de ofrendas de hachas fue confirmado en el
pozo 27, excavado, apresuradamente, seis metros al este del pozo
20 (figuras 8, 12). La ofrenda 84 y el entierro 45 fueron hallados,
aproximadamente, a dos metros debajo de la superficie e indicaban
gue la ocupacién Dzewa al menos continuaba a lo largo de la plata-
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Figura 13. Seccién del pozo 2 en la cima del monticulo 20. Véase niveles en el pozo
5, figura 10, para la base de la piramide. Los objetos de los entierros 7 y 4 estan
ilustrados por Lowe, 1981, figuras 16-19; la tumba E. 11, estd en preparacién.

Dibujo de Eduardo martinez.

forma que se extiende hacia el este del monticulo 20. No se hicieron
otros sondeos sobre esta linea central méas alld del pozo 27, pero la
ceramica Cacahuan6 también fue abundante en los niveles inferiores
abajo de los monticulos 2 y 4 en linea recta al oriente.
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tecténicoillamado:-monticulo .2 {el:dell juegozde pelotadoble;:véase
Matos:M:,~1966a).El-pozo :23;vabajo; deslasrcapas de!huimus scruzd
una.ofrenda: masivasde: vasijas=burdas pertenecieitesasla=fase
Guafioma, del.PreclédsicoTardioslnmeédiatamenteabajode esta:ofrenda
intrusiva.en-elladoinorte.del:pozo,iaparecitin entierrosolmeca (fi gu-
ra 14, abajo), con un plato ancho hemisférico con su interior pintado
de rojo. También acompanando al entierro (sin restos 6seos), se hallé
un perforador de jade, estilo La Venta:yiotros ‘objetos:tAicparecér
este entierro fue intrusivo de las fases Dombi o Dzewa y penetré una
zona:de'!ocupacion osconstrucciom:Caraiuand i Erslosmiveles=1:40:a
dos:metrossirecogimostl b -bardes: de vasijas:.dezesteccompleje; ‘nchi+
yendozejemplos-del.Calzadas:Grabada ) negro=blance y: blancos El pozo
23 fue localizado aproximadamente:sobte la linea:deieje, Torriendozal
oriente desde el:monticiilo: 20s:y-en linea can:elicentro delmanticulo 4.
-2:7El-pozo:de -prueba: 3t fueiexcavadocal piesponiente:det monticulo 4,
encontrando:un-ofrenda de:la fase Felisa:allas-1.00xcentimietros; punto
en el:cual :.cesaron:las:excavaciones:(Lee;\\1374b:33+34}). Dias-antes
de:ladlegada deilasiaguas: de: lastepresa;:este pozo:fue excavado hacia
ahajo-hasta el nivetestéril;.a:tas 2:40 metros: Los: tiestosdellas capas
entre-1:60ry:2.40 metros (36:bordes) pertenecen:a la:faseiCacahuané:
Como-dice Lee:{1:974b34)s kka-excavacidntintensiva de laizongentre
losimonticulos 4:y20ssin duda, hubiera triplicado nuestos: conacitien*
toszacercaide: la: cultura:relacionada zcon: lossalmecas stempranost Bl
pozm3il; sugiere que laactividad olmecarsesextendia Wmiasalts delimon:
ticulo: 4; -al:acercarsée al-bance del rioZGrijalvajscomo: eva:de esperars?
o12El pozo: de:prueba: l2seséxcavadsal pie surcdelmonticalos T, apéste
también: prodijoil 6 bordesde:tiestos:Cacahuand entreilos piveles s
a:2.(0:80.a 180 metros) -Cuatre pedazos debajareque planositambisn
salieeon:de Jajvapa:9 Ekpezb sal tade ‘vestecdelmobrticulo Tisola-
mente tuvo tiestos Cacahuané en lossiveles! .85 a72:/45 metross2
v Alfondocdebgran monticuto: leseiextienderakhorte dosypeqaénas
platafornias:de la sstructura; sobsé-eb mds-dccidental de estos cerritos)
nombrado:monticio; 29, sseshiciecon: dos: pozos: trincherasiz el$16;52al
ladotsur:y eb22yen: mediodvéaseifigura ;7 cabajoiyuvistas \figuraz4
arribakoAmbaslexcavaeionesccontenianisolamenteértiestos des|gsfase
Gacahiiand:erelasneapas:ildia: 15 ddossatres: metros)jcque! indicaban
una:oeupacioncCagcahuarit:de! 8@ ac1DOzcentimetros desgrosorLas
evidengias:delos monticulas 1y 29rdnsbtastomplejo Preciasicosiindi:
cam@ie tagcupacionCacahuantzde los oimecas temprahosisk ilegtia
lacaritla delkrio Grijalva, pérd sobre terrenos un:pot o alejados del turso
actual deiéstesosiss cui es38MdT Y 2smictalsig ab adissuiienos s
sinM-emoes:asf que losrolmecas tempranos de ta fase:Cacahuans’ocapa’
ron Wérea:minima deunos 3Q0-por:250imetress; o seai: Sthéctéreas)
sin embargo es casi seguro que esta O€patidrizse hubiera exterdidd
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también sobre la parte sur de la zona y, posiblemente, también sobre
alguna de las lomas, como era costumbre de los olmecas. Ademas, es
evidente que el eje axial de los olmecas de las fases siguientes tuviera
como punto focal el cerro y plataforma nombrado monticulo 16 (figura
5), y esta orientacion facilmente funcioné ya en tiempos Cacahuané.

Cerdamica de la fase Cacahuané A

La coleccién de ceramica Cacahuané A, la mas temprana identifica-
da para San lIsidro, proviene en su mayoria de los niveles inferiores
del pozo 17, a una profundidad de cuatro a 4.6 metros, bajo el nivel
de los pisos de la serie | (véase zona inferior en la figura 11).

Los tipos de cerdamica de este complejo (figuras 15, 16) incluyen
cajetes y otros cuencos de superficie pulida en color crema con inte-
riores o bordes rojos pintados con hematita especular, vasos y platos
pulidos en color blanco y/o blanco-negro, recipientes en forma de
tecomates, cuerpos de ollas acanaladas en rojo y blanco y una pierna
de figurilla hueca tipo olmeca. Este peculiar lote de tiestos se en-
cuentra en buenas condiciones, lo que es inusual si se considera que
esta area del Grijalva medio es extremadamente hiumeda, ademas de
que proviene de una época temprana, cuya ocupacién no fue pertur-
bada, subyace en la plataforma mas antigua del monticulo 20. Esta
manifestacién de cerdmica inicial de San Isidro casi podria ubicarse
con el horizonte Chicharras de San Lorenzo, debido a la presencia de
ciertos tipos de complejos que son similares en ambos sitios, pero
los datos respectivos no justifican postular este paralelismo. Dos ties-
tos del tipo Calzadas Grabado (figura 16 k-1) aparecieron en el pozo
17-sub, el dep6sito méas profundo de todos, y éste es tipico de la fase
San Lorenzo y no de Chicharras.

Es posible que la serie | de pisos expuestos por los pozos 5y 17
del monticulo 20 sean de la fase Cacahuané A. La situacién encon-
trada en ambas excavaciones fue totalmente perturbada por las ofren-
das Dzewa intrusivas. Sin embargo la escasa cerdmica procedente
de las zonas no intrusivas, ubicadas abajo de los 3.40 metros en el
pozo 5 y los pocos fragmentos que se hallaron en los depdsitos no
alterados bajo el nivel de los pisos de la serie del pozo 17 parece ser
compatible con el complejo cerdmico Cacahuané A. Algunos autores
afirman que hay una gran continuidad de los tipos cerdmicos Chicha-
rras en la fase San Lorenzo (Coe, 1970, 1981; Coe y Diehl, 1980).
La construccién de plataformas y terrazas fue caracteristica de las
fases San Lorenzo y Chicharras en San Lorenzo y aparentemente
comenz6 desde la fase Bajio, antes de 1350 a.C. (Coe 1968:45;
1981:124; Coe y Diehl, 1980).
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Figura 15. Ceramica de la fase Cacahuané A, pozos 5 y 17, niveles més profundos.
a-e, vasos con bafo blanco pulido; d tiene labio rojo y pasta rojiza. f-i, platos y
vaso negro-y-blanco; j. pie y pierna de figurilla hueca, blanca ahumada, k, plato
gris, pasta fina; I-v, rojo especular y crema pulido, varias formas; p es tecomate
miniatura sin acabado; q puede ser cuerpo de botellén; t es interior de vasija con

boca cerrada.

Cultura de la fase Cacahuan6 B

La ocupacion de San Isidro durante el horizonte olmeca temprano
de San Lorenzo se hizo evidente debido a una amplia distribucién de
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Figura 16. Ceramica de la fase Cacahuané A, pozos 17 y 20, niveles més profundos.
a, plato café y blanco. b-d, blanco con borde rojo; e-h, tecomates cepillados; i-j,
platos recurvados negro-y-blanco; j es de pasta fina con protuberancia, k-1, Calzadas
grabado; k es oxidado; m-n, negro pulido; o, plato de brasero, cepillado.

ceramica de la fase Cacahuané B y por la aparicién de un peculiar
metate de dos soportes. En el monticulo 20, particularmente, la dis-
tribuciéon de estos artefactos estd bastante relacionado con el desa-
rrollo arquitectonico. A continuacién se presentan detalles de la cul-
tura material.
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La arquitectura

Existe poca informacién definitiva acerca del desarrollo arquitecténi-
co de la fase Cacahuané B en San Isidro. Como se observa en las
secciones de los pozos 5 y 17 (figura 10), los pisos de las series | y
Il parecen representar el comienzo de la actividad constructiva en el
monticulo 20. Estos pisos de arcilla arenosa o toba cubrian, al pare-
cer, amplias plataformas bajas superpuestas, las cuales tenian un
ancho minimo de nueve metros de norte-sur sino es que mayor. Aun-
que en parte podrian ser ligeramente anteriores, como se supuso
antes, estas plataformas no pueden ser posteriores a la fase Ca-
cahuano6 B.

En los pozos 5y 17, los pisos de las series |, Il y Ill, se encontra-
ron cortados por pozos excavados antiguamente para enterrar un
gran nimero de ofrendas Dzewa (figuras 10 y 12). Debido a la mala
condicién en que se encontraron, es poco lo que podemos decir acer-
ca de la supuesta extension o limites orientales de estos pisos arqui-
tecténicos. Sin embargo, parece que los pisos de la serie Il continua-
ban hacia el este a mas de 25 metros, cruzando el 4rea sondeada por
los pozos 20 y 27 (figura 12); los pisos dibujados en los perfiles de la
figura 12 proceden de una seccién ubicada al norte de las ofrendas y
no encima de ellas.

Considerando una probable extensioén al oeste, la naturaleza casi
intacta de los pisos que se extienden bajo el monticulo 20 en el perfil
de la pared oeste de los pozos 5 y 17 indica que sus respectivas
plataformas continuaban en aquella direccién a una distancia indefi-
nida (figuras 9-11). Es seguro que dentro del nucleo de la piramide
del monticulo 20 hubieron detalles arquitecténicos adicionales, in-
cluyendo madas terrazas Cacahuan6 B. Desafortunadamente, fue im-
posible realizar sondeos mas profundos en su interior antes de que
fuera cubierta por las aguas. Menos justificado, tal vez, fue el hecho
de que no se realizaran excavaciones en el lado oeste de la base del
monticulo para buscar la continuacién de los depésitos o construc-
ciones olmecas tempranas en aquella direccién.

Segun las apariencias, existia una gran plataforma plana, de mas
de 300 metros cuadrados (10 x 30) que fue conservada durante la
fase Cacahuan6 B en el lugar donde pronto se levantaria la piramide
del monticulo 20. La plataforma, que pensamos tuvo un caracter
ceremonial, fue remodelada al menos dos veces, cubriéndola final-
mente con pisos de barro y ceniza volcénica blanca; partes de ellos
fueron quemados subsecuentemente. La construccién parece haber
nivelado una elevacién natural que cruza la amplia terraza del rio
ocupada por poblacién temprana.
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La ceramica

Habia mas de 400 bordes de la fase Cacahuané B en San Isidro. La
ceramica ahumada negra incisa y raspada de este lugar (figuras 17,
18 k-m, g-v) es el rasgo mas determinante de la fase. En San Lorenzo
el tipo de ceramica paralelo, llamado “Calzadas Carved” o grabado,
es uno de los dos “marcadores ceramicos” de la fase San Lorenzo, vy
tipicamente presenta “elementos olmecas comunes, como bandas
cruzadas, garra-ala de jaguar, cejas flamigeras y mandibulas de ser-
pientes de fuego” (Coe, 1981:128); estos motivos son raros en San
Isidro pero estan presentes en Mirador (Agrinier, 1984, figuras 39-
40). Otros tiestos (figuras 17 w-y, 18 n-p) corresponden al segundo
“marcador ceramico” de San Lorenzo, el tipo “Limén grabado-inciso”.

Las formas, color y coccién son similares a los de “Calzadas graba-
do”, pero los disefios incisos estan casi restringidos a las volutas
opuestas, conocidas como el motivo J/huit/ (Coe, 1981, figura 5.8;
Coe y Diehl, 1980).

También se encontré ceramica de la fase Cacahuan6é B en los
niveles inferiores de los pozos 22 y 15 en el monticulo 29; los ejem-
plos incluyen tecomates incisos con engobe rojo (figura 19 a-i) del
tipo Tatagapa rojo-inciso de San Lorenzo (Coe y Diehl, 1980), y simi-
lar a un tipo Cotorra o Chiapa | en Chiapa de Corzo (Dixon, 1959:16,
figura 52 g-k, p y g). Un tepalcate negro proveniente de un nivel méas
bajo del pozo 22 (figura 17 g) presenta una decoracién falsa de me-
cedora o rocker-stamping; esta técnica ha sido descrita como “real-
mente incisa en vez de estampada” (Coe, 1970). Otros tipos en las
figuras 18 y 19 incluyen negro, gris y blanco pulidos, rojo de hematita
y tecomates cepillados sin engobe (algunas con impresiones de de-
dos interiores, figura 19 q, r, u).

Suponemos que San Isidro experiment6 un largo y quizas ininte-
rrumpido desarrollo, por lo menos durante todo el periodo de ocupa-
cion de las fases San Lorenzo A y B en aquella capital olmeca de
Veracruz y hasta la caida o decadencia de ella entre 1000 y 900 a.C.
Parece que también hubo una desocupacién breve de San lIsidro al
final de la fase Cacahuand6 B. Los olmecas del Preclasico Medio, fase
Dombi, surgieron un poco después vy, en la siguiente fase local, Dzewa,
agredieron sin ningtin reparo las antiguas plataformas Cacahuané para
colocar sus propias ofrendas. No podemos, sin embargo, suponer un
abandono prolongado, pues las elaboradas ofrendas Dzewa eran de

cierto tipo y de un modo lineal de distribucién conocidas en las plata-
formas del complejo A del sitio de La Venta cuya construccién se
empez6 poco después del horizonte San Lorenzo.

La riqueza y diversidad de la muestra de cerdmica Cacahuané u
olmeca temprana de San Isidro, aunque pequena, sugiere una sofisti-
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Figura 17. Ceramica de la fase Cacahuan6é B, de varios pozos. Calzadas grabado y
Limén inciso, negro pulido con quema variada. a-f, zonas rayadas; d-e llevan hematita
roja en los diseflos. g, negro pulido con incisiones seudomecedora; h, cafesuzca con
hematita roja en las incisiones. i-o, el simbolo ‘S’ en columnas verticales; p-v, raspa-
do normal estilo olmeca; v es rojo y blanco. w-y, Limén inciso (véase también figura
18 n-p); w tiene su interior blanco y negro, borde pintado blanco. exterior oxidado.

cacion cultural igual o superior 4 cualquiera de las fases que le si-
guieron en el sitio. Es realmente lamentable la imposibilidad de inves-
tigar mas a fondo las plataformas parcialmente intactas debajo del
monticulo 20 de esta época.
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Figura 18. Ceramica de la fase Cacahuané B, varios pozos; a-b, negro pulido inciso;
c-e, gris pulido acanalado; ¢ y d incisiones finas; g-j, blanco pulido sobre pasta
rojiza. k-I, Calzadas grabado, bordes evertidos con protuberancias; m, gris acana-
lado; n-p, Limén inciso; q-y, Calzadas grabado, platos y vasos del variante con
rectilineas excisas; u es gris claro con rojo en las raspaduras; w-y son oxidados al
color naranja en el exterior pero ahumada blanco y negro en el interior.

La litica pulida
El unico artefacto litico de San Isidro con una segura afiliacion

Cacahuan6 es un metate de dos soportes (figura 20 arriba). Este metate,
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Figura 19. Ceramica de la fase Cacahuané B, pozos 15, 20, 22 y otros; a-i, Tatagapa rojo
inciso; j, Tilapa rojo-sobre-blanco; k, café pulido; I-o, rojo especular; m es tecomate minia-
tura; o es olla con huella de un cuello. p, tecomate cepillado con parte bruiiida; q-x,
tecomates cepillados sin pulir; q y u llevan impresiones de dedos empujados desde el
interior. y, plato con borde aserrado; z, gris acanalado y ahumado. aa-dd, platos ahuma-
dos con borde o cuerpo blanco; aa es blanco pulido, los demés tienen engobe blanco.

poco usual, de un tipo hasta entonces desconocido en Chiapas, fue
encontrado dentro del relleno de piedra suelta, al interior de un peque-
fio pozo excavado antiguamente en el 4rea estéril situada en la esqui-

na sureste del pozo 5 (véase corte seccional, figura 10). A pesar de su
45



Figura 20. Piedra pulida de la fase Cacahuan6; a, medio metate basaltico con dos
soportes, del pozo 5, nivel profundo (véase figura 10); b, escultura baséltica de fe-
lino sin cabeza, de San Isidro (Navarrete, Lee y Silva Rhoads, 1993, figura 1); c,

felino con la cara estilizada, de El Azazil, San Lorenzo, Veracruz. Dibujo de Ayax
Moreno basado en fotografia de Leon Reinhart.

rareza en Chiapas, Coe (1970:27) ha identificado los metates de “dos
patas” como innovaciones dentro de la fase Chicharras de San Lorenzo,
y para la fase San Lorenzo afirma que “los metates con dos patas [...]
son caracteristicos” (véase también Coe y Diehl, 1980, figura 214).

Los metates de dos soportes aparentemente quedaron fuera de
uso después de la época San Lorenzo. Su aparicién en San Isidro
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representa una evidencia adicional para postular la existencia de una
cultura material contemporédnea y bastante similar en los sitios del
rio Coatzacoalcos y del Grijalva medio durante los horizontes Chicha-
rras y/o San Lorenzo. El fragmento de metate de San Isidro es de
roca basaltica gruesa y se encuentra extraordinariamente bien talla-
do en una forma casi simétrica; la otra mitad de este artefacto de
molienda no se encontrd, pero inferimos que se apoyaba directamen-
te sobre la superficie, sin soporte, segin indican los ejemplares com-
pletos de otros sitios.

Es de mucho interés notar que los metates tempranos con dos
soportes también se presentan en la fase Cuadros en la zona de
Mazatan, en el Soconusco, costa del Paclfico de Chiapas (Clark y
Blake, 1989). También se han visto en La Venta (museo de la zona).

Hasta donde sabemos, San Isidro carece de evidentes obras de
ingenierfa y de escultura en piedra de estilo olmeca, con la excepcién
de una escultura de felino, sentada, sin cabeza, de 82 centimetros,
con garras y parte de collar (Navarrete, Lee y Silva Rhoads, 1993:18,
figura 9); esta figura es casi idéntica a los dos felinos encontrados
recientemente en El Azuzul, San Lorenzo (Cyphers Guillén, 1995,

figuras 18, 19 y 20b).
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Los olmecas del Preclasico Medio en San Isidro

El Preclasico o “Formativo” Medio en San Isidro incluye las fases
culturales Dombi, Dzewa, Equipac y Felisa (cuadro 1). A nuestro
parecer, estas fases fueron mas o menos contemporaneas con las
fases paralelas | a IV de La Venta en su época del complejo A (el
grupo de monticulos al norte de la gran piramide), fechado entre
900 y 400 a.C. segun Drucker, Heizer y Squier (1959). En el pre-
sente trabajo, solamente nos ocuparemos de las fases Dombi y
Dzewa, aproximadamente contemporaneas de las fases I, Il y tal
vez lll de La Venta complejo A. Este periodo u “horizonte cultural”
se ha descrito en otro lado como el de los “olmecas intermedios”
(Lowe, 1989a).

Supuestamente las fases Equipac y Felisa de San Isidro se rela-
cionan con los “olmecas terminales” de la fase IV de La Venta Com-
plejo A (Lowe, 1989a). Thomas A. Lee (1974b: 9-11, 23, 26-31, 37-
45) ha descrito los entierros, ofrendas y estructuras de la fase Felisa
en el monticulo 4 de San Isidro (las ocupaciones mas tempranas
encontradas abajo de la gran plataforma Felisa no fueron investiga-
das por falta de tiempo). Los detalles de las ocupaciones Equipac y
Felisa en el monticulo 20 (Lowe, 1981, 1989b) y de los monticulos 1
y 29 de San Isidro seran publicados en un informe préximo que pre-
parard Lowe. Se piensa que durante esta época de los olmecas termi-
nales de La Venta (tal vez 600-300 a.C.) habia en el occidente de
Chiapas culturas ya merecedoras de ser identificadas como las de
los zoques del Preclasico Medio (que dificilmente podrian ser recono-
cidos como “olmecas terminales surefos”). Este tema requiere de

una discusién por separado.

Los olmecas intermedios en San Isidro

Nuestro conocimiento de las culturas del Preclasico Medio er San
Isidro procede de los monticulos 1, 4, 20 y 29. Las primeras fases,
Dombi y Dzewa, paralelas con los olmecas intermedios de La Venta,
se basan en los tiestos encontrados dentro del relleno de los mon-
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ticulos 20 y 29 vy, sobre todo, en las ofrendas intrusivas de cerdmica
y objetos de piedra pulida halladas en los pozos 5, 17, 20 y 27 exca-
vados frente del monticulo 20. También contamos con algunas evi-
dencias estructurales tempranas del monticulo 20. Asimismo apare-
cieron zonas con buena representacién de la segunda mitad del
Preclasico Medio en los monticulos 1, 4 y 29. Los monticulos 1y 4
cubrian plataformas tipo “acrépolis” de 10 y ocho metros de alto,
respectivamente, pertenecientes a la fase Felisa; seguramente sus
centros o nlcleos consistieron en plataformas menores de las fases
Equipac y Dzewa, como sucede en el monticulo 20. Las pirdAmides 5
y 10 de San Isidro (figura 5), también con méas de 10 metros de
altura, quedaron sin explorar pero probablemente tuvieron su propia
secuencia de desarrollo desde el Preclasico Medio.

La fase Dombi

A lo largo de la costa del Pacifico en Chiapas y Guatemala y en todas
las regiones de la Depresién Central surgi6 la fase llamada Jocotal,
transicional entre el Preclasico Temprano y el Preclasico Medio, que
abarc6é dos siglos, entre 1000 y 800 a.C., mas o menos (Coe y
Flannery, 1967; Ekholm, 1969; Pailles, 1980:86-88; Lesure,
1993:212-213, figuras 3-6). La fase Jocotal adquiri6 nombres loca-
les en varias regiones de Chiapas, pero no la encontramos en San
Isidro. Suponemos, por ende, que hubo un breve abandono del Grijalva
medio en este momento y que este notorio estancamiento es similar
al que ocurrié durante el abandono de San Lorenzo uno o dos siglos
después de 1000 a.C. (Coe y Diehl, 1980; Coe, 1981). La siguiente
ocupaciéon en San Lorenzo se llama fase Nacaste y en San Isidro la
fase que aproximadamente corresponde a ésta la llamamos Dombi
(cuadro 1). La cerdmica de la fase Dombi se relaciona con la fase Dili
o Chiapa Il de la Depresion Central (Dixon, 1959: 19-36).

La fase Dombi es algo endeble en San Isidro, con solamente 7.5
por ciento (105) de los tiestos preclasicos guardados de la zona.
Muchos de éstos surgieron de los rellenos de las plataformas Dzewa
y Equipac en los monticulos 1, 20 y 29. Solamente en la orilla del
monticulo 29 (pozo 15) encontramos material Dombi sin mezcla de
tiestos Dzewa y Equipac y alli hubo méas de un metro de depésito
puro de la fase Cacahuan6 B, abajo de la Dombi. Como es légico, los
tempranos habitantes de San Isidro prefirieron las zonas cercanas al
rio para sus viviendas.

Como ya se vio en “cronologia preclasica” en el sitio El Laurel,
sobre el rio Totopac frente a San Isidro, la fase Dombi dominé los
niveles inferiores del pozo 1. Los tecomates sencillos con filas de
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Figura 21. Ceradmica de la fase Dombi, varios pozos; a-e, tecomates lisos, café y
gris, con bordes impresos; c-e llevan estampas triangulares y e tiene, ademas,
estampas de cafa; f, tecomate café pulido inciso; g, agarradero de tecomate. h-i,
bandas pellizcadas: j-1. vasos y plato negro-y-blanco; m-u, platos de pasta gris y
engobe duro blanco pulido; g-r tienen disefios excisos estilo olmeca; v-z, Tonala
blanco inciso, pasta gris o rojiza; engobe es suave y polvoso.

triangulitos impresos (figura 21 c-e) son tipicos de este tiempo vy
también son conocidos en la zona de Angostura sobre el alto Grijalva.
Algunos de los tecomates tuvieron asas en sus hombros, a veces
perforadas, otro rasgo tipico de Chiapa Il. Aparte de los tecomates
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la cerdmica mas comun de la fase Dombi tiene un acabado blanco
sobre pastas grises o rojizas, frecuentemente con lineas incisas so-
bre los labios interiores de platos (figura 21 j-z). También florecieron
diseinos raspados, estilo olmeca (figura 21 g-r). Esta clase general de
ceramica tiene una amplia distribucién en Mesoamérica. La cerdmica
Nacaste de San Lorenzo también favorece el blanco y el negro, pero
las formas, sobre todo de los bordes, muestran mas elegancia. Asi,
inferimos que la muestra Dombi en San Isidro es demasiado pequeia
para permitir comparaciones detalladas; pero en general encaja
bien dentro del horizonte estilistico que marca el principio del Precla-
sico Medio.

Dos vasijas de la fase Dombi emergieron de una ofrenda que esta-
ba debajo de una estructura en el sitio de San Antonio, sobre el rio La
Venta, a 40 kildmetros al oeste de San Isidro (Agrinier, 1969, figura
60). No se conoce, por cierto, ninguna estructura Dombi en San Isi-
dro, pero probablemente habian aisladas plataformas bajas hechas
con piedras del rio y barro, tal como se conocen en otras regiones.
Pudo haber existido una plataforma Dombi mas elevada adentro del
monticulo 20, en medio de las construcciones Cacahuané y Dzewa.

La fase Dzewa

La fase Dzewa en San Isidro es de reciente definicién, pero corres-
ponde aproximadamente al complejo “Vistahermosa” de Mirador como
se ha indicado anteriormente (Lowe, 1978, figura 11.8). En San Isidro,
la evolucion del complejo Dzewa es problematica; en comparacion, la
situacién estratigrafica estd mejor conservada en El Laurel sobre el
rio Totopac (Lee, 1974b:6). En este uGltimo sitio, en el pozo 1, encon-
tramos varios niveles de material puramente Dzewa arriba de las ca-
pas Dombi y abajo de una zona con tiestos Equipac.! Al parecer, en la
parte inferior de la plataforma principal de El Laurel habia una serie
de estructuras bajas de las fases Equipac y Felisa, sobrepuestas en-
cima de un area de ocupaciéon Dzewa, Dombi y Cacahuané.

La ceramica del complejo Dzewa se observa en las figuras 22 vy
23. Las formas mas tipicas incluyen tecomates lisos y sencillos, con
agarraderas delgadas, y ollas con cuellos bajos y pequefos. Hay una
nueva ceramica gruesa y blancuzca con interiores bien pulidos (véa-
se figura 23 a-d, Tzan Acanalado ) y otra similar pero parduzca (véase
figura 23 e-i, Llomo Jaspeado). Estos son tipos de Mirador (Agrinier,
en preparaciéon). Otra ceramica comun es el acabado en blanco de la

! Este material se encuentra en la bodega de la Fundacién Arqueolégica Nuevo Mundo
en San Cristébal de las Casas.
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Figura 22. Cerémica de la fase Dzewa, varios pozos; a-d, tecomates café lisos
(véase también figuras 36); las perforaciones son para amarrar una tapa o para
colgar la olla; e-h, cuellos y seudocuellos bajitos de ollas café sin pulir o blancas; i-
i. agarraderas de ollas de bajo cuello; k, agarradero de tecomate tardfo, con impre-
siones alargadas; I-m, cuellos de ollas blancas: n, Tacib inciso, plato compuesto
con borde pintado blanco, interior rojo; o-p. platos con fondos planos y bordes
inciso, pasta fina negra. q, base de brasero anular, café pulido; r, plato de pasta fina
ahumada con cuerpo punteado, s-v, vasos pequefios con engobe crema pulido e

incisiones geométricas muy finas.
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Figura 23. Ceradmica de la fase Dzewa, varios pozos a-d, platos grandes, Dzan aca-
nalado; pasta gruesa, acabado blancuzco y pulido en el interior; e-i, Llomo jaspea-
do café, platos y vasos; una u otra superficie estén bruilidas; j-t, Nascano rojo-
sobre-blanco, tecomates, vaso y platos; el rojo estd a veces muy erosionado.

fase Dombi pero mas dura y con pastas finas negras; las formas
comunes de platos con fondo plano e incisiones alrededor del borde
interior han cambiado muy poco (figura 22 o, p). También hay otra
clase de cerédmica blancuzca, el Nascano rojo y blanco, muchas ve-
ces ahumada y con bordes pintados con un rojo encendido (figura 23
j-t); la silueta compuesta es ahora mé&s comun. Las pocas vasijas
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sepultadas con los entierros y ofrendas de esta fase fueron platos y
tecomates sencillos de una pasta algo burda, café o negruzca (figu-
ras 24, 32, 36).

La fase Dzewa fue la ultima ocupacién de San Isidro a dar priori-
dad al uso del tecomate. Aun en esta fase y paralelamente en mu-
chas otras regiones de Chiapas hubo una época plena de desarrollo
transicional entre el tecomate y la olla con cuello, culminando una
tendencia ya aparente en las fases Dombi y Dili. El tecomate empieza
a mostrar su borde bocal alargado por arriba, primeramente alcan-
zando la forma llamada “seudocuello” y finalmente formando verda-
deros cuellos cortos o bajos, llegando a ser asi las ollas, y no los
tecomates las vasijas mas utilizadas en la vida diaria. El tecomate
junto con las ollas en esta fase también compartieron la banda levan-
tada con pellizcos o impresiones como vimos arriba, la banda siem-
pre uniendo las asas o agarraderas horizontales y sélidas a cada lado
de la olla (figura 22 i-k). Estos modelos, curiosamente, no continua-
ron en la siguiente fase, Equipac.

Asi, concluimos que Dzewa (y Vistahermosa o Chiapa II-B en la
Depresion Central y la costa del Pacifico en Chiapas) fue una fase
muy significativa de transicién cultural. Es probable que Dzewa co-
rresponda en tiempo con las fases Xe de los primeros mayas en la
zona fronteriza de Guatemala (Willey, 1977:134-138). La generali-
dad de estudiosos cree que fue en esta época cuando las culturas
maya preclasica, olmeca tardia y mixe-zoque iniciaron formalmente
el intercambio de modelos cerdmicos y probablemente otras costum-
bres domésticas, siendo temporal la fabricacién de la olla con cuello,
el recipiente de mayor utilidad, excluyendo al tecomate.

El cambio generalizado en la forma de las ollas tipicas utilizadas
en el drea istmena, llevado a cabo seguramente antes de 600 a.C.,
marcoé el fin de una tradicién tecomatera milenaria en el sureste de
México y el norte de Centroamérica (Lowe, 1989b; Clark y Blake,
1989). A pesar del cambio en la forma de sus ollas, los olmecas
tardios y los mixe-zoques preclasicos jamas adoptaron la del modelo
de superficie rastrillada ni las asas para cargar, rasgos que son co-
munes entre las culturas mayas preclasicas. Otra forma de alfareria
que terminé en la fase Dzewa fue el brasero o “incensario” en forma
de plato con base anular (figura 22 q); estos braseros han sido llama-
dos equivocadamente “asientos de barro” por algunos investigadores
(Coe y Diehl, 1980). El brasero de pedestal bajo fue comun en el
sureste desde el Preclasico Temprano hasta la primera mitad del Precla-
sico Medio, la era de los olmecas intermedios de La Venta. Después
de este periodo, al brasero se le alargé el pedestal y, en la fase
subsecuente, Escalera, en San Mateo, lo disefiaron inclusive con efigie
humana (Lowe, 1989b). Al parecer, los braseros con espigas, “cuer-
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nos” o puas tampoco eran comunes pues lo fueron hasta el horizonte
post-Dzewa, tanto en Chiapas como en Guatemala.

La plataforma piramidal del monticulo 20

Con base en la cerdamica de relleno, se deduce que los dos pisos mas
inferiores, cortados por el pozo 2 en el monticulo 20, formaban la
superficie de la cima de una pirdmide de la fase Dzewa (figura 13).
Estos pisos dificiimente podrfan corresponder con el piso superior de
la Serie Ill encontrado en los pozos 5 y 17 (figura 10), por lo que
tenemos que suponer la existencia de algunas subplataformas con
superficies horizontales y verticales o inclinadas que conectaron o
encimaron estos vestigios. La plataforma piramidal de tierra, en apa-
riencia resultante del complejo Dzewa, en todas sus formas, presen-
taba una altura aproximada de 8.50 metros arriba de las viejas y
abandonadas plataformas de la fase Cacahuané B.

Desafortunadamente no podemos decir mucho acerca de la pri-
mera pirdmide conocida en San Isidro, pero esta estructura Dzewa
del monticulo 20, junto con la pirdmide Duende del monticulo 30a de
Izapa, se encuentran entre las pirdAmides mas tempranas con
fechamiento definitivo conocida en Mesoamérica (Ekholm, 1969).
Cuando menos en parte contemporanea, es la gran piramide C-1 de La
Venta; esta estructura es mucho mayor (30 metros de altura), pero
por desgracia su nldcleo nunca ha sido excavado ni fechado a pesar
de las multiples opiniones que la consideran como una estructura
olmeca, intermedia o tardfa (Drucker, Heizer y Squier, 1959: 266-
267; Heizer, Drucker y Graham, 1968:11-12; Gonzéalez Lauck, 1988).

En vista de que no encontramos las orillas exteriores de la pirami-
de Dzewa en el montfculo 20, ni de su plataforma frontal, la Gnica
clave para definir su orientacidon es el eje central de ofrendas Dzewa
descrito mas adelante, el cual sefala que la estructura debid estar
orientada ligeramente hacia el norte del este. La cima de la piramide
Dzewa fue cubierta muy pronto, al parecer, por un relleno de arcilla
arenosa amarillenta de 80 centimetros de espesor; esta capa de arci-
lla fue recubierta por otra de color café oscuro con un piso duro del
mismo material pero arenoso color negro quemado. Antes de com-
pletar este piso, se introdujo una urna funeraria de la fase Equipac
(entierro 7) dentro de un hoyo intrusivo cortando los antiguos pisos
Dzewa (figura 13. Para el entierro 7 véase Lowe, 1981:249, figuras
16-17; 1989b, figuras 8, 9, en preparacion).

Como se ha dicho arriba, los dos pisos de la pirdmide de la fase
Dzewa encontrados en el pozo 2 dificilmente se unfan con el piso
superior de la serie lll descubierta en los pozos 5 y 17. Los varios
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entierros y ofrendas intrusivos posteriores destruyeron completamente
las partes sur y este de los pisos de las series Il y lll, pero podemos
afirmar que uno o ambos estaban conectados con los pisos encontra-
dos en los pozos 20 y 27 en la plataforma frontal del monticulo 20
(figura 12). La linea de ofrendas de hachas y entierros que se descri-
be abajo presumiblemente se enterraron abajo de algun piso, pero la
intrusién de otras ofrendas en orificios hechos posteriormente deja
en entredicho esta cuestién.

Segun las apariencias, la plataforma frontal del monticulo 20 de
la fase Dzewa incluia, al menos, el 4rea de las construcciones prece-
dentes de la fase Cacahuan6 B y probablemente la superaba.

Se puede entonces concluir que los olmecas intermedios de San
Isidro tenian md4s interés en realizar sus ofrendas periédicas de ha-
chas que mantener una plataforma funcionando con un piso bien
consolidado (debe enfatizarse que no se encontré ningun piso por
encima de las ofrendas Dzewa estilo olmeca y que los pisos dibuja-
dos en la figura 12, secciones, se registraron en los perfiles de los
pozos, mas alld de las ofrendas). Es necesario hacer notar, sin em-
bargo, que la total ausencia de pisos superiores frente del monticulo
20 se debe no solamente a la gran cantidad de ofrendas intrusivas
depositadas alli durante el Preclasico Medio y Tardio, sino también a
la accién de las raices de arboles tropicales durante mas de un mile-
nio de abandono de la zona.
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Los entierros y ofrendas de la fase Dzewa

Los entierros y ofrendas de la fase Dzewa que proceden del mon-
ticulo 20 de San Isidro y de su plataforma frontal estan localizados
en los dibujos de planta de los pozos 5-17, 20 y 27 (figuras 10,
12). Por lo menos una de las ofrendas estaba colocada sobre de
otra y, posiblemente, todas se depositaron en distintos momentos;
todos los entierros y ofrendas parecen ser intrusivos. También es
probable que estuvieran dedicados a ciertas ocasiones mas que a
diferentes construcciones. Casi todas las ofrendas, con excepcion
de la 13, incluian cierto nimero de hachas de piedra que variaba
entre 4 y 65 por ofrenda y otras pocas carecian de ellas. Cuatro
ofrendas contenian vasijas de cerdmica poco lujosas, dos tenian
conchas, una de mar trabajada y otra de rio. Solamente la ofrenda
11 disponia de ornamentos de jade, un conjunto de cuatro grandes
orejeras. Lowe (1981:243-252) reporta estas ofrendas y entierros
dentro de la fase Equipac; Dzewa es una nueva distincion cronol6-
gica mas precisa.

El eje central de las ofrendas

Los objetos recuperados en las ofrendas de la fase Dzewa en el
monticulo 20 se describen en orden de aparicidon, primero por entie-
rro y luego por ofrenda sin huesos (para procedencias véase figuras
10y 12). Se observa claramente que los entierros y ofrendas de la
fase Dzewa se concentraban a lo largo de una linea central o eje
que se alinea rectamente desde la ofrenda 14 en el oeste hasta
cruzar el entierro 45 en el este; el eje de ofrendas seguia hasta el
oriente del monticulo 2 (véase capitulo 2 y la figura 14). El caracter
olmeca de La Venta de este patron de ofrendas de hachas es sefia-
lado por Drucker (1952, PI.13), Bernal (1969:39-40) y Drucker,
Heizer y Squier (1959:133-187, figuras 32-35, 46-51, ldminas 23-
25).
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Entierro 9
Localizacion

En la esquina sureste del pozo 5, a una altura de 120.35 metros, vy
justo bajo el nivel del segmento blanco de los pisos de la serie |
(completamente ausentes en esta seccion del pozo), el entierro fue
introducido directamente sobre el eje central.

Descripcion

Aparentemente se trataba de un infante sedente, muy mal conserva-
do, enterrado en un pozo, con sélo unos fragmentos de huesos lar-
gos y del craneo reconocibles (figura 24 arriba). El entierro estaba
rodeado de hachas y seudohachas, algunas paradas; también conte-
nia una sola vasija de cerdmica. El cuerpo parecia estar orientado
hacia el este. Las hachas no mostraban ningtin alineamiento prefe-
rente y, en este sentido, son casi unicas entre las ofrendas de este
horizonte; considerando que fueron perturbadas por la presiéon de la
tierra y durante la limpieza, es posible que todas, o la mayoria, se
hubiesen depositado originalmente con el filo hacia arriba.

Contenido

Ceramica. A un lado del entierro se encontré muy roto un cajete
monocromo color café, de fondo plano con las paredes destruidas
(figura 26 abajo). El cajete estaba mal cocido y se desintegré al re-
moverlo. Era similar a |os que, méas adelante, se describen para la
ofrenda 13 (figura 32).

Hachas. Veintiin “hachas” de piedra acompafiaban el entierro 9
(figura 25), de las cuales tres pueden ser descritas propiamente como
hachas arqueolégicas, mientras que las otras se calificarian, aparen-
temente (Drucker, Heizer y Squier, 1959:135-137), como “seudoha-
chas”. Estas hachas burdas son tipicas de San lIsidro, pero en La
Venta fueron raras. Parecen haber sido hachas simbdlicas mas que
funcionales. De los cientos de hachas ofrendadas en La Venta, s6lo
dos en la ofrenda niamero 2-A parecen ser similares a las que se
encontraron en San Isidro y son descritas como elipticas y de sec-
cién rectangular: “Estas dos muestras estan fabricadas con un mate-
rial poco usual; no obstante que se deterioraron bastante después de
que fueron depositadas, es evidente que nunca se usaron como he-
rramientas” (Drucker, Heizer y Squier, 1959:146, Tabla 3). Nosotros
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Figura 24. Entierro 9 en el pozo 5 y fragmento del plato.

podriamos concluir lo mismo en relacion con la mayoria de las ha-
chas de las ofrendas del horizonte de La Venta (fase Dzewa) en San
Isidro. Estas presentan la forma general de un hacha y casi siempre
es posible distinguir la base de la punta. La punta estd normalmente
algo afilada, con un perfil redondo. Se hallan planos de desgaste en
numerosos ejemplos. Las superficies son suaves, de grano fino, po-
rosas, de color gris-ocre claro, mientras que los centros expuestos
(por ruptura) pueden ser gris oscuro y mas duros; no se distinguen
estratos. Los objetos parecen haber sido elaborados con rapidez a
partir de una toba fina (ceniza volcanica consolidada) que era muy
facil de trabajar. Once de las seudohachas del entierro 9 tenian la
punta afilada y siete son muy chatas o mal redondeadas.
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Figura 25. Hachas y seudohachas del entierro 9. Los tres cinceles de arri-
ba, al centro, corresponden a los nimeros 5, 6 y 7.

Las hachas 5, 6 y 7 (figura 25) son verdaderas hachas a la mane-
rade La Venta (Drucker, Heizer y Squier, 1959:137-139). La muestra
7 es de seccién rectangular, sin pulir, hecha de una piedra relativa-
mente suave de color gris claro. Las hachas 5 y 6 son elipticas, muy
pulidas, de una roca ignea oscura moteada. Un ligero desgaste en los
extremos sugiere que el hacha 5 fue usada como cincel, pero la 6
esta absolutamente intacta. Es significativo que estas tres hachas
parecen haber estado en contacto directo con el cuerpo del nifio.
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Entierro 70
Localizacion

Situado en el lado sur del pozo 5, justo al sur del eje central de
ofrendas, y a una altura de 120.10 metros (figuras 10, 26).

b

Figura 26. Entierro 10 y otras ofrendas en pozo 5. a, entierro 10 a la derecha,
ofrenda 13 en medio, y ofrenda 11 a la izquierda y a mayor profundidad (véase
secciones en figura 10 y la figura 29); b, entierro 10, acercamiento de su lado
izquierdo; c, entierro 10 lado derecho, con el brazo sobre las piernas.
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Descripcion

Entierro de adulto sedente, que mira al este, con la pierna derecha
colocada sobre la izquierda y los brazos sobre el pecho y pierna. El
individuo se encontraba sentado directamente sobre una fila de tres
hachas colocadas en forma paralela. En linea con el hacha central de
este grupo y bajo las piernas flexionadas del esqueleto se encontré
una sola hacha y, frente a ésta, se hall6 otra linea de tres hachas
paralelas. Las puntas de las siete hachas aparentemente apuntaban
hacia el oeste. Otras doce hachas se encontraron dispersas por de-
bajo de este grupo de siete, pero su posiciéon no fue registrada. Sobre

la cara y frente al crdneo se encontré fragmentada una concha mari-
na plana.

Contenido

Hachas. Diecinueve seudohachas burdamente formadas de la misma
toba, como antes se describid; de las cuales se ilustran 15 en la
figura 27.

Concha. Una concha marina bivalva de color rosaceo, de 12 centi-
metros de didmetro, con cuatro perforaciones intencionales (figura 27).

Figura 27. Entierro 10, seudohachas y pen-
diente de concha marina perforada.
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Entierro 44
Localizacion

En la esquina noroeste del pozo 17, a un metro al sur del eje central
de las ofrendas del sitio, a una altura de 120.85 metros (figura 10).

Descripcién

Adulto sedente que mira hacia el este, con el craneo colapsado en
los pies, descansando sobre una linea norte-sur de diez hachas, nue-
ve de ellas colocadas paralelamente y la décima depositada horizon-
talmente en relacién con las ubicadas debajo de la barbilla (figura 28,
arriba). Los huesos estaban casi desintegrados.

Contenido

Hachas. Ocho de las diez hachas de este entierro (figura 28, abajo)
son del tipo seudohachas burdas, s6lo que pequeinas y menos elabo-
radas que el promedio. Un hacha (1) es de una piedra negra fina, de
grano extremadamente fino, muy pulida y de seccién eliptica; es pe-
quena, de 11 centimetros de largo y cuatro de ancho, y sobre la
punta muestra huellas de uso. La otra hacha verdadera (2) es de
piedra verde claro, de grano fino, plano y poco pulida; mide 13.4
centimetros de largo y seis de ancho desde la punta, y ambos extre-
mos muestran desgaste como si se hubiera usado ligeramente como
cincel.

Entierro 45
Localizacién
En el pozo 27, sobre el eje de ofrendas y en su extremo este (figura

12), en E-50 metros, y a una altura de 119.70 metros, 2.25 metros
bajo la superficie.

Descripcion

Adulto sedente colocado hacia el este, con el craneo colapsado so-
bre las costillas y la pelvis, los otros huesos fragmentados. Un hacha
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Figura 28. Entierro 44 en pozo 17. Arriba, seccién y planta (bosquejo de campo de
Eduardo Martinez E.). Abajo, hachas y seudohachas halladas abajo del entierro.

fue encontrada en frente de los pies en direccién de la pelvis; todos
los restos se encontraban sobre lo que parecia ser un piso quemado
sobre el subsuelo estéril. Aproximadamente al nivel de la cabeza y
40 centimetros hacia atr4s (al oeste) se hall6 una gran ofrenda de
seudohachas, que sera descrita mas adelante como ofrenda 84.
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Contenido

Hachas. Dos seudohachas alineadas ambas de toba y muy suaves
debido al extremo deterioro que han sufrido. Una, mide 10 centi-
metros de largo mal trabajada y en forma de cincel; la otra, encontra-
da en la zona pélvica, mide 13.5 centimetros de largo, seis de ancho
en la punta y tres de grosor, estd bien formada aunque un tanto
deteriorada en los extremos. Estas seudohachas son completamente
similares a las de la ofrenda 84 en lo que se refiere a la forma semi-
perfeccionada y en estado de erosién.

Ofrenda 10
Localizacion y descripcién

Cuatro seudohachas de piedra encontradas a una altura de 121.10
metros en la seccién centro-este del pozo 5 (figura 10). Las hachas
fueron colocadas horizontalmente, dos con las puntas hacia el su-
reste y dos con las puntas al noroeste. Dos de éstas estaban bien
formadas y las otras dos no tanto. Todas son de toba suave y
muestran signos de acabado incompleto (superficies de desgaste
angular).

Ofrenda 11
Localizacién

Situada en la orilla sur del pozo 5 sobre el eje de ofrendas (figura 10)
a 119.60 metros de altura (figura 26a). La ofrenda 11 fue casi la mas
profunda de todas las encontradas en el monticulo 20 y pensamos
que, junto con la ofrenda 14, constituyen tanto la deposicién inicial
como el punto central del eje de ofrendas Dzewa.

Descripcion

Dos pares de orejeras de jade colocadas en angulos rectos alrede-
dor de un cajete central, asociados con doce hachas depositadas en
tres lineas este-oeste (figura 29). Las hachas, colocadas en extre-
mo de la linea central de la ofrenda, fueron clavadas con las puntas

hacia arriba; el eje de éstas estaba alineado a 69° sureste del norte
magnético.
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Figura 29. Ofrenda 11 en el pozo 5; a, lado izquierdo de la ofrenda 11 que muestra
su posicién profunda entre la linea central de ofrendas; b, planta donde aparecen
dos pares de orejeras en cruce con el plato en medio; c, vista de lado donde se
exhiben dos hachas en posicién vertical en cada extremo.

Contenido

Ceramica. Un cajete color café negruzco, de base plana y paredes
evertidas, de 23 centimetros de didmetro, situado en el centro de la
ofrenda. Estaba muy mal cocido y se desintegré al moverlo. Result6
similar a las vasijas de la ofrenda 13 y, més particularmente, del en-
tierro 9.

Orejeras. Un par de orejeras de jade cristalino, de color verde y
blanco moteado, ambas labradas de la misma roca (figura 31, abajo).
Tanto el cuello como la orilla de la orejeras muestran antiguas muescas,
a través de las cuales ambas se habfan roto en mitades desiguales
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Figura 30. Ofrenda 11. lzquierda, vista de las orejeras y hachas. Derecha, las once
seudohachas y una hacha de piedra dura de color gris.

Figura 31. Ofrenda 11. Secciones y plantas de los dos pares de orejeras de jade,
aqul se muestran los dafios antiguos en las piezas.

(figura 30, izquierda). Estas son orejeras del tipo A, segun identifica-
cion de Kidder, Jennings y Shook (1946) y Shook y Kidder (1952:113-
114): “Este tipo se caracteriza por su forma mé&s o menos circular,
amplia abertura y cuello corto adelgazadol[...]1”. Los ejemplos de la
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ofrenda 11 no estadn perforados como las orejeras precldsicas mas
tipicas, pero se asemejan bastante en forma, color y tamaio con uno
de los pares perforados procedentes del cofre de piedra de La Venta
(Drucker, 1952:161, PIl. 56 f). Cada una mide 7.5 centimetros de
didmetro en el frente.

El segundo par de orejeras de la ofrenda 11 se distingue méas y, de
hecho, son dos de las mas notables en toda Mesoamérica. La caras
de las orejeras son extremadamente amplias, con dangulos agudos en
los cuellos; siendo cuadrangulares con un lado mayor que el otro y
las esquinas redondeadas (figura 31, arriba). Cada orejera fue hecha
a partir de una pieza diferente de jade marmoleado color verde oscu-
ro, y son muy similares. Estas se encuentran entre las mayores ore-
jeras conocidas, pues miden mas de 10 centimetros en la porcién
menor de su cara frontal, y parecen ser los mayores ejemplares de
forma cuadrangular. Las orejeras estan bien pulidas y no fueron per-
foradas. A pesar de su extrema dureza, las orejeras fueron golpea-
das, rompiéndose en numerosos fragmentos (figura 30, izquierda);
los pequeios fragmentos perdidos no se pudieron localizar en el area
de la ofrenda, lo cual indica que el dafo fue ocasionado antes de que
fueran depositados.

Hachas. Once de las doce hachas de la ofrenda 11 se clasifican
dentro de la categoria de seudohachas, siendo aproximaciones muy
burdas de las de la misma piedra tobacea suave descrita en las ante-
riores ofrendas del monticulo 20. El hacha restante de la ofrenda 11
es de una roca porosa dura de color gris con bandas blancas (figura
30, derecha). Esta hacha es la més perfectamente formada de todas

las halladas en San lIsidro, y es de seccidn eliptica y no presenta
huellas de uso.

Ofrenda 12

Localizacién y descripcién

Dos seudohachas colocadas horizontalmente, una con la punta hacia
el oste, y la otra con la punta al sur, a 65 centimetros de la pared
oeste del pozo 5 a una altura de 121.05 metros (figura 10). Bajo
estas dos hachas mayores se encontr6 una méas pequefa y mejor
formada, que mide ocho centimetros de largo por tres de ancho des-
de la punta. Las dos seudohachas mayores estan trabajadas
burdamente, son de seccién rectangular y miden 18 x 7y 156.5 x 5.5
centimetros. Todas son de toba suave y desgastable.
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Ofrenda 13
Localizacién y descripcién

Tres cajetes apilados, con su centro colocado a 40 centimetros de la
pared sur del pozo 5 a una altura de 120.65 metros (figuras 10,
26a). Posiblemente esta ofrenda puede estar vinculada con el entie-
rro 10, pero no hay una relacién directa, ya que sus elementos se
hallaron en diferentes niveles separados horizontalmente por 80 cen-
timetros. Cada uno de los dos cajetes inferiores contenia 14 piedras
pequenas.

Contenido

Ceradmica. Tres cajetes de fondo plano, muy parecidos, con paredes
ligeramente evertidas y labios engrosados redondos (figura 32). El
color varia de café a negro, dependiendo de la intensidad del ahuma-
do de la cerdmica, pero el negro predomina sobre todas las superfi-
cies interiores y exteriores. Se observan aparentes marcas de pulido
en los interiores, y pocas en el exterior. Las vasijas no parecen llevar

Figura 32. Los tres platos negruzcos de la ofrenda 13 (véase posicién original en
figuras 10, 29a). El plato ¢ mide 32 centimetros de ancho.
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engobe y la pasta es mediana-
mente fina, con grandes inclu-
siones ocasionales. Su didmetro
mide de 31, 32 y 34 centime-
tros, con alturas respectivas de
10, 11 y 12 centimetros. Estos
cajetes se parecen mucho en
tamano, forma y acabado a uno
que se recuperd en la ofrenda 18
de La Venta, en un pozo de la
fase constructiva Il del comple-
jo A de aquel sitio (Drucker,
Heizer y Squier, 1959: 190, fi-
gura 42c).

Cantos rodados. Cada una de
las vasijas b y ¢ contenfan 14
cantos rodados naturales y sin
trabajar, de forma ovalada, apa-
rentemente todos de roca cali-
za. Los cantos varfan entre los
cincoy 15 centimetros de largo.
La vasija a, que se encontraba
encima de las otras, estaba va-
cia pero muy fragmentada.

Las ofrendas de cantos pe-
quefios no se conocen en otros
sitios del horizonte Olmeca, pero
reaparecen mas tarde en San Isi-
dro y se vuelven comunes en
Chiapa de Corzo durante el Pro-
toclasico y, especialmente, en el
Clasico Temprano (Lowe, 1962:
laminas, 30b, 33a, e, f; Lowe y
Agrinier, 1960, ldminas 30k,
31f, 37e, 38b, e, 39d. e.; Mason
1960:9, lamina 2f).

Ofrenda 14

Localizacién y descripcién

En el extremo oeste del pozo 5,
a 4.60 metros de profundidad y
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Figura 33. Ofrenda 14. Arriba, planta
y seccién del mosaico de 27 seudo-
hachas con un hacha grande de jade
encima; arriba del hacha grande habia
una concha del rio aplastada. El hacha
grande mide 26 centimetros. Abajo,
vista de la ofrenda 14 al fondo del pozo
5 (véase seccién en figura 10). Orien-
tada hacia el oeste.



a una altura de 119.65 metros, se encontré un grupo de 28 hachas
de piedra colocadas horizontalmente con las puntas sefialando al este,
con excepcion de una (figura 33). Esta fue una enorme hacha de jade
con la punta hacia el oeste, que fue depositada directamente sobre
hachas menores. En la superficie de esta gran hacha se encontraron
adheridos restos de una gran concha de rio muy deteriorada. Al pare-
cer, la ofrenda completa fue colocada directamente sobre el subsue-
lo arenoso estéril, en el fondo de un pozo. Los perfiles del pozo intru-
sivo de la ofrenda 14 se perdieron como resultado de perturbaciones
consecutivas por encima, alrededor, y aun por debajo, en el extremo
suroeste de la ofrenda (véase la fila de cantos después de su libera-
cién, en la figura 9).

Hasta donde se descubrid, la ofrenda 14 constituye el limite occi-
dental del eje de ofrendas pero es muy posible que el eje continuara
mas al oeste, bajo la piramide del monticulo 20.

Contenido

Hachas. Desafortunadamente, la enorme hacha central de la ofrenda
14 fue robada de la bodega en San Isidro; por ello no sera descrita en
detalle. Era de una piedra muy parecida al jade, de color verde oscuro,
densa y muy pulida, de 26 centimetros de largo y 12.5 de ancho en la
punta. Su forma era ligeramente asimétrica, de seccién eliptica.

Las 27 hachas restantes de esta ofrenda pertenecen a la variedad
de seudohachas de piedra tobacea suave, pero su elaboracién es tan
buena como las hachas reales. Considerando su cuidadosa ejecucion
y la suavidad del material, se observa un avanzado deterioro; estas
seudohachas tienen gran similitud con las que aparecieron en la ofren-
da 84, descritas abajo, y difieren en el mismo grado de las descritas
antes.

Aparentemente, las hachas de la ofrenda 14 se colocaron en un
patron determinado, en lineas de noroeste a sureste, de 6, 5, 5, 5
(encima de ellas la gran hacha), 4 (agrupadas en la esquina sureste),
y 2 al noreste. El significado de tal distribuciéon (que también puede
ser vista como 6, 5, 5, 7y 4 o en orden inverso) es desconocido,
pero sigue el patrén constante de las ofrendas de los grupos de ha-
chas que hay en La Venta (Drucker, Heizer y Squier, 1959: 135-137).
Por supuesto el nimero total de 28 era importante en la numerologia
(se aproxima al ciclo lunar, puss la ofrenda masiva nimero 1 de La
Venta tenia 28 capas de bloques de serpentina, en las que habia 14
piedras por cada plato de la ofrenda 13).
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Ofrenda 62
Descripcién

Cuatro seudohachas de toba burdamente formadas que se encontra-
ron juntas, aparentemente sin orden, en la esquina noreste del pozo
17, justo al sur de la linea del eje de ofrendas, a una altura de 121.65
metros (figura 10). No se encontraron vestigios de pisos sobre ésta
que fue la mas alta de las ofrendas de la fase Dzewa.

Ofrenda 65

Descripcién

Se trata de un grupo de 45 seudohachas encontradas en el lado este
del pozo 20-C (figura 12) a 1.68 metros bajo la superficie de la plata-
forma frontal del monticulo 20 (figura 34). La ofrenda 65 se localiz6
directamente sobre el extremo oriental de la ofrenda 77, descrita
m4as adelante, pero constituye una ofrenda separada y tal vez posterior
(figura 35).

Las hachas de la parte noroeste de la ofrenda 65 estaban desor-
denadas y rotas; esta disposicién junto con la presencia de un area
vacia en el centro de la ofrenda sugiere que tuvo lugar algun tipo de
saqueo. La suposiciéon del remoto saqueo esta respaldada por la au-
sencia de algun hacha de roca ignea o no tobéacea, en ésta que cons-
tituye la mayor ofrenda de hachas de San Isidro.

Las seudohachas de la ofrenda 65 varian entre los 10y 17 centi-
metros de largo y todas presentaban los extremos bien acabados,
pero con pocos indicadores de que se hayan querido remover las
imperfecciones. Las dos lineas orientales de hachas tenian las pun-

tas hacia el este, mientras que las dos filas occidentales las tenian
hacia el oeste.

Ofrenda 66

Descripcion

En el pozo 17, cerca de 3.50 metros por debajo del nivel cero, se
encontraron dispersas seis seudohachas de toba suave a una altura
de 120.30 a 120.65 metros (figura 10). Estas hachas parecen haber
sido ofrendas individuales y no relacionadas entre si; las cuatro que
se hallaron mas al oeste tenian las puntas en aquella direccién, pero
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Figura 34. Ofrenda 65 en el pozo 20, vista mirando al oriente. Dibujo bosquejo de
campo por Eduardo Martinez E.

la diferencia de niveles no indica alguna asociacién. Tal vez las dos
hachas halladas hacia el este se relacionan con la ofrenda 69, de la
cual s6lo estaban separadas por 10 y 20 centimetros verticalmente,
pero es igualmente posible que todas las hachas de estas ofrendas
estén o no relacionadas entre si. Por si sola la ofrenda 66 no parece
conformar ningan patrén significativo, ni con las otras hachas de la
ofrenda 69. Sin embargo mantiene un alineamiento con la ofrenda
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85, encontrada en el pozo 20-D y colocada casi al mismo nivel. Las
seudohachas de la ofrenda 66 estaban burdamente formadas en se-
mejanza a las del entierro 10 y la ofrenda 11 (compéarese con las
figuras 27 y 30).

Ofrenda 69
Descripcién

Estas tres seudohachas de toba intemperizada, tipicamente burdas,
se encontraron a 4.04 metros por debajo del nivel cero (a 120.20
metros de altura) en la esquina noreste del pozo 17 arregladas a
propdésito (figura 10). El hacha central estaba separada de sus com-
pafneras por una distancia de 60 centimetros al sur y 70 centimetros
al norte; las puntas de las tres senalaban al oeste.

Ofrenda 77
Descripcion

Un grupo de tres tecomates y 21 hachas se hali6 al oeste en el pozo
20 C, por debajo de la ofrenda 65 (figuras 12 y 35). La ofrenda
estaba a 2.40 metros abajo de la superficie de la plataforma frontal
del monticulo 20. Las hachas parecian, a primera vista, haber sido
colocadas indiscriminadamente sobre las vasijas, pero la mayor parte
de ellas tenia las puntas orientadas al oeste o al sur y solamente tres,
ubicadas en el lado este de los tecomates, orientaban sus puntas
hacia el norte. Es significativo, sin duda, que las hachas de los extre-
mos norte (niumero 6, apuntando hacia el sur), sur (niumero 7, al sur)
y este (niumero 5, al norte) de la ofrenda (algo alejadas todas del
norte de la ofrenda), fueran de una roca ignea dura o esteatita
(jaboncillo) de varias tonalidades de verde (figura 37, fila de arriba).
Dos hachas de roca ignea verdosa fueron incluidas en el grupo de
hachas localizado al este de los tecomates, la nimero 2 apuntando al
norte y la 3 al este.

Contenido

Ceradmica. Tres tecomates de pasta dura color café rojizo, cada uno
con una acanaladura alrededor de la boca (figura 36). Cada vasija
presenta un pequeno agujero de aproximadamente dos centimetros
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Figura 35. Ofrendas 65 y 77 en el pozo 20. Arriba, vista hacia el sur, se muestra
la superposicién de la ofrenda 65. Abajo se muestra la distribucién de las hachas
de la ofrenda 77; bosquejo de campo por Eduardo Martinez E. (véase también

figura 37).
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Figura 36. Ofrenda 77. Los tres tecomates de color cafesuzco; la anchura de c es
de 27 centimetros.

Figura 37. Ofrenda 77. Arriba, las cinco
hachas de piedra dura, de izquierda a
derecha nameros 2, 3, 5, 6 y 7. Abajo,
tres tipicas seudohachas, numeros 17,
18, 20. La forma de quebrarse de la ni-
mero 18 es comin.
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de diametro, perforado en el hombro, aparentemente para “matar” la
vasija y “dejar salir el espiritu” de la olla y asi negar su caracter
utilitario y hacerla méas aceptable en las ofrendas ceremoniales. Dos
de los tecomates de la ofrenda 77 presentan pares de agarraderas a
unos cuatro centimetros bajo el borde. Las dimensiones de las vasi-
jas son a) 25 x 15 centimetros, b) 23 x 19 centimetros y ¢) 27 x 20
centimetros, siendo el didmetro de las bocas 11, 11 y 12 centime-
tros, respectivamente.

Los tecomates de este tipo, bastante simples y uniformes, son
indicadores de !a fase Dzewa. Las ollas sin cuello son también comu-
nes en La Venta segln Drucker (1952:117, figura 39a), quien hace
la siguiente observacion: “En todos los niveles se encuentran abun-
dantes tiestos con bordes, en especial en la ceramica de pasta burda
que comunmente es el estilo de borde de olla mas decorado que
existe [...] [el decorado consiste] de una a tres lineas circulares si-
tuadas abajo del borde exterior [...]"

La forma de olla predominante en Chiapa de Corzo, durante la
fase Dili o Chiapa Il, es también de tecomates lisos de este estilo, sin
cepillar, con una sola acanaladura o incisién en el borde (Dixon
1959:33).

Seudohachas. Las 15 seudohachas tobaceas y una de arenisca
fragil, encontradas en la ofrenda 77, estaban bien elaboradas (ejem-
plos en la figura 37, abajo) y presumiblemente tenian un caracter
simbdlico especial. Eran algo mayores que las demas, algunas de
mas de 20 centimetros de largo. |La mayoria presenta una seccion
rectangular redondeada y algunas son buenas aproximaciones de las
formas comunes olmecas. Este grupo de seudohachas, sin embargo,
fue el mas deteriorado de todos los que se encontraron en San Isidro.
La piedra era muy suave y se fractur6 rapidamente debido a las con-
diciones de humedad; las fracturas cominmente cruzaban el eje mayor.

Hachas verdaderas. Ademas de las hachas de toba suave mejor
acabadas, la ofrenda 77 incluyé un mayor nimero de hachas no-
tobaceas. Las hachas finas fueron cinco en total (figura 37, arriba)
y todas ocupaban posiciones distintas, aisladas o semiaisladas. Como
grupo, estas hachas similares a las de La Venta son algo menores
que la generalidad de éstas, pero bien pueden identificarse dentro
de las normas de La Venta (Drucker, Heizer y Squier, 1959:137).
Ninguna muestra evidencias de uso y dos est4n mal acabadas. Los
ejemplos de San Isidro no se han identificado mineralégicamente;
sin embargo a continuacion se describen sus especificaciones
generales.

El hacha nimero 2 es de color verde olivo, muy densa, con inclu-

siones granulares, altamente pulida. Sus dimensiones son 11 x 4 X 2

centimetros y sus proporciones, casi perfectas, de seccién eliptica.
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La punta es concavoconvexa, tal vez diseinada para funcionar como
un cincel (Drucker, Heizer y Squier, 1959:137).

El hacha nimero 3, de una piedra gris verdosa con desperfectos y
poco pulida, estd muy bien formada. El mal acabado e imperfecciones
de esta pieza pueden ser resultado de la intemperie a la que se expu-

so después de su elaboracién. Sus dimensiones son 9.2 x 4 x 1.8
centimetros.

El hacha nimero 5 fue elaborada de una pieza de esteatita blanco
verdosa y parece contener golpes de hacha que pudieron darle forma
a esta roca suave; las marcas fueron demasiado profundas para po-

der ser eliminadas por el tallado y pulido minimo requeridos para
conformar su superficie casi si nétrica.

El hacha nimero 6 es de seccién eliptica, perfectamente formada
y simétrica, hecha de una piedra verde oscura densa con finos gra-
nos uniformes de un material mas claro que le dan una apariencia
moteada. Sus dimensiones son 12 x 4.8 x 2.1 centimetros.

El hacha nimero 7 es de una piedra bastante suave, asimétrica,
achaparrada y aparentemente sin terminar, con marcas de tallado en
toda su superficie. Sus dimensiones son 8.5 x 4.6 x 2.2 centimetros.

Ofrenda 84
Descripcién

Este gran grupo de hachas se encontr6 a 80 centimetros al oeste y
80 centimetros por encima de la pelvis del esqueleto del entierro
45, en el pozo 27, a una altura de 120.10 a 120.30 metros (figu-
ra 12). Se recuperaron veintiin seudohachas; pero un nimero desco-
nocido, tal vez doce o més, fueron removidas clandestinamente de la
excavacion. Es problematico, pero plausible, establecer una relacién
directa entre el entierro 45 y esta ofrenda de hachas, en tanto que
los entierros 10 y 44 también fueron de tipo sedente y estuvieron
asociados con lineas de hachas. Ademas, se encontraron dos hachas
similares de naturaleza burda directamente abajo y enfrente del entie-
rro 45, como se describié anteriormente. Cabe senalar que la ofrenda
84 esta casi al mismo nivel de la 65 y que, como se sugiri6 en este
caso, es probable que también haya sido perturbada en el pasado.

Contenido

Las veintiin hachas recuperadas en la ofrenda 84 eran de toba en
desintegracion pero bien formadas, en conjunto son muy similares a
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las de la ofrenda 77, como se ve en los ejemplos de la figura 37.
Muchas de estas hachas estan fracturadas y algunas se deshicieron
durante su extraccién. El largo de las hachas varia de 12 a 20 centi-
metros, aunque la mayoria mide entre 15 y 18 centimetros, y de tres
a 6.5 centimetros de ancho. No hay registro de que la docena de
hachas saqueadas incluyera alguna de roca mas dura; tampoco pare-
ce probable.

Ofrenda 85
Descripcion

Antes de que abandonaramos San Isidro, en visperas a la inundacién
del embalse de Malpaso, se excavd un pequefo tdnel en la pared
este del pozo 20 D, siguiendo una ofrenda de hachas que se habia
hecho visible a dos metros abajo de la superficie, al suroeste de la
ofrenda 77 (figuras 12 y 38). El tinel se cavé a una profundidad de
1.40 metros antes de colapsarse, descubriendo un grupo de 23 seu-
dohachas. Dos de las hachas descubiertas estaban demasiado dete-
rioradas para ser removidas, y la mayor parte de la ofrenda quedé
sepultada por el repentino derrumbe del tinel y no fue recuperada.
Las hachas de la ofrenda 85 parecian ser similares en todos los as-
pectos a los mejores ejemplares de seudohachas tobaceas halladas
en las ofrendas cercanas; entre las de mayor tamano, de acuerdo al
registro de hachas, habia una de 25 centimetros de largo.

El patrén de distribucion de las hachas de la ofrenda 85 indica un
ordenamiento deliberado, pero sin aparente significado. Puede verse
como tres grupos de 7, 7 y 9 hachas ordenadas de este a oeste o
como filas irregulares norte-sur, tal vez en un orden deliberado, de
este a oeste, de 5, 6, 6, 1 y 4 y 1, con las dos udltimas unidades
ocupando los extremos noroeste y suroeste de la ofrenda. Excepto
por los dos ejemplos que apuntaban al este, en el extremo sur de la
ofrenda, todas las hachas de la ofrenda 85 tenian las puntas orienta-
das hacia el oeste, es decir, alineadas con el eje central de ofrendas.
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Figura 38. Ofrenda 8!5 en el pozo 20 con cara hacla el oriente un poco antes de la
inundacién de San Isidro.
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Discusion y conclusiones

Dos objetivos practicos guiaron las limitadas investigaciones arqueo-
l6gicas de salvamento en San Isidro. El primero consistié en determi-
nar, en lo posible, las caracteristicas culturales del sitio durante las
fases cronolégicas distinguibles, y el otro fue establecer el lugar his-
térico aproximado del sitio y la regién dentro de la prehistoria de
Mesoamérica en general. En las aproximadamente treinta excavacio-
nes se exploraron algunas zonas sin estructuras centrandose en los
complejos arquitecténicos. Se esperaba que algunas investigaciones
estructurales podrian revelar, efectivamente, reconstrucciones suce-
sivas, y descubririan ofrendas ceremoniales y basureros no perturba-
dos que fueran culturalmente significativos y que reflejaran contac-
tos con otras regiones de Mesoamérica y de épocas mas tempranas
en el monticulo 20. La intencién de completar los datos jerarquicos
con informacién obtenida por medio de trincheras planeadas en zo-
nas de aparente ocupacién doméstica en San Isidro no se realizé
debido a la falta de tiempo y personal.

El area cultural del Istmo

Los resultados de las investigaciones de San Isidro llenaron un vacio
en la historia cultural temprana de ese territorio crucial de Mesoamé-
rica que podemos denominar “la gran area del istmo”. Esta area se
extiende desde el Istmo de Tehuantepec hacia el este hasta Guatemala,
en la costa del Pacifico, y de alli al norte cruzando Chiapas y Tabasco
hasta la costa del Golfo en las desembocaduras de los rios Grijalva y
Usumacinta, mas alla de Villahermosa. La zona istmica, asi concebi-
da, presenta cierta unidad geogréafica, pero lo mas importante es que
parece haber comprendido un “bloque” cultural que separa a los huas-
tecos y zapotecos, en el oeste, de los grupos mayas en el este (Lowe,
en Green y Lowe, 1967: 71-74; Lowe, s.f.). Segun Foster (1969:448,
453) los mixes, zoques y popolucas anteriormente “casi con seguri-
dad formaban un sélido bloque geografico centrado en el Istmo de
Tehuantepec [...]” (Lowe, 1977:199-201). El sector noroccidental
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de esta area istmica incluye a la zona nuclear (heartland) de la civili-
zacion olmeca (Bernal, 1968, 1969; Coe, 1968:44), y como indica-
mos la mas fuerte unidad étnica conocida para todo este territorio es
el mixe-zoque (Cordry y Cordry, 1941:11-16, Ladmina |; Thomas,
1974).

No existe ninguna duda de que los mixe-zoques en el tiempo de la
conquista se extendian desde las planicies de la costa del Pacifico
hasta Los Tuxtlas de Veracruz y las llanuras de Tabasco (Ciudad Real,
1952;: Covarrubias, 1962:57; Garcia de Ledén, 1971; 269,280;
Scholes y Roys, 1968:38-39). La gran cufia de montafas y valles
interiores que se localizan al este del istmo fue (y es) en gran parte
una provincia zoque, e incluye la regién media del Grijalva asi como,
al menos, el extremo occidental de la Depresiéon Central de Chiapas.
Algunos autores, entre ellos Lee (1969:193-194; 1989) han pro-
puesto breves argumentos acerca de un comienzo muy antiguo del
patréon de ocupacidén zoque a través del area del istmo y, menos di-
rectamente, asi argliye Peterson (1963a:263). Vogt (1964:396) tam-
bién sugeria una “postulada expansién mixe-zoque en el Preclasico”.

Otros argumentos més decisivos para una relaciéon directa entre
la familia lingliistica mixe-zoque y los olmecas del Precldsico Tempra-
no y Medio han sido presentados por Baez-Jorge (1973:80), Campbell
y Kaufman (1976) y Lowe (1977:212-226; 1983). Todas las regio-
nes investigadas arqueoldégicamente dentro de la gran area del istmo
presentan ocupaciones subyacentes, relacionadas con lo olmeca, fe-
chadas desde ca. 1200 a 400 a.C. El grado preciso de lo “olmeca” en
cada una de estas manifestaciones del Preclasico Temprano y Medio
puede ser aln debatible, pero sin duda los territorios de Chiapas ju-
gaban un papel sustentador en relacién con las civilizaciones mas
tempranas de Mesoamérica (Clark, 1990; Lowe en Green y Lowe,
1967:65-74; Lowe en prensa; Lee, 1989, 1993). La relacién olmeca
directa con el idioma zogueano fue también evidente en tiempos
“Epiolmecas”, incluso en Chiapas, durante los primeros siglos d.C.
(Justeson y Kaufman, 1993; Stuart, 1993).

En resumen, la regién del Grijalva medio parece haber facilitado el
transito de gente y de rasgos culturales desde los centros olmecas
metropolitanos, en la costa del Golfo, hacia el interior de Chiapas.
Asi, la zona del Grijalva medio funcion6 como una de tres rutas que
conducian hacia el este seguidas por los olmecas (Agrinier, 1975,
1984, 1991), compartiendo este caracter con la planicie costera y
las vias fluviales de Tabasco (Sisson, 1970; Ochoa Salas, 1983;

Rands, 1977:159-160) y la planicie costera del Pacifico (Clark, 1990,
1993a, 1993b; Clark y Blake, 1989).
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San Isidro como centro civico-ceremonial olmeca

Al final de la fase Dzewa, seguramente antes de 600 d.C., los olmecas
prezoqueanos del Grijalva medio ya habian establecido su comunidad
rectora o “centro ceremonial” de mayor importancia regional en San
Isidro. Dentro de esta época, en el monticulo 20, encontramos una
plataforma piramidal de siete u ocho metros de altura. Este mismo
desarrollo arquitecténico también se evidencia en las grandes plata-
formas tipo acrépolis 1 y 4 de la fase Felisa, ambas construidas enci-
ma de las ocupaciones de la fase Cacahuané y Dombi. Otras plata-
formas de la zona no exploradas probablemente tenian parecidas
secuencias de crecimiento. La disposicion de las estructuras en for-
ma de lineas, dejando espacios abiertos como plazas, sugiere cierta
planeacién y probable divisién de funciones y rangos entre la pobla-
cion. Es importante notar que la pirdmide 20 de San Isidro, junto con
la plataforma alargada en el monticulo 2, iban a formar parte de un
“complejo de conmemoracién astronémica”, empezando en la fase
Equipac o Felisa sino es que antes (Lowe en preparacién; véase tam-
bién Lowe, 1989b:365). Este complejo observatorio fue compartido
con La Venta (Lowe, 1989a:61, figura 4.10) y con muchos otros
sitios del Preclasico Medio en Chiapas (Lowe, 1989b, figuras 11-15).

El descubrimiento parcial de una linea central de ofrendas de
hachas de piedra y de los entierros que siguen las plataformas 20, 2
y probablemente 4, confirma la importancia ritual de San Isidro du-
rante la fase Dzewa, en la época intermedia o La Venta, de los olme-
cas de la zona nuclear del Golfo. La similitud en el entierro de mu-
chos grupos de hachas indica que habia una interrelacién muy cercana
entre las creencias rituales motivados por los reyes o sacerdotes de
San lIsidro y los de La Venta. AGn no ha sido identificada, en otro
sitio del Preclasico Medio en Chiapas, una cercania que se compare
con las practicas olmecas.

En La Venta media docena de las numerosas hachas de piedra
encontradas en las ofrendas del complejo A llevaban disefos incisos
de estilo olmeca (a veces del maiz estilizado, segun algunos auto-
res). La ausencia total de incisiones en las 234 hachas y seudoha-
chas recogidas de las ofrendas en San Isidro parece explicarnos: 1)
menor riqueza o un limitado acceso a los objetos de lujo para el culto;
2) poca influencia sacerdotal; 3) falta de preocupacién particular que
motivaron los disefos de La Venta, como por ejemplo, la cosecha de
maiz; o 4) simplemente las investigaciones han sido inadecuadas;
pues mas alla de lo poco que ha sido explorada la linea central de San
Isidro, pudo haber quedado alguna otra hacha incisa bajo la tierra.
Sin duda, todas estas posibilidades son pertinentes en algin grado.
En términos de la zona nuclear olmeca, San lIsidro fue una ciudad
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secundaria, relativamente alejada del centro o centros primarios de
la sociedad olmeca y, l6gicamente, su cultura demuestra ciertas dife-
rencias.

Otra manifestacion del culto olmeca en San Isidro fue la perfo-
radora de jade encontrada rn el pozo 23 (figura 14), junto con un
plato de fondo rojo. Asi, parece que San Isidro también tuvo la cos-
tumbre de ofrendar sangre humana, un acto todavia comun en Me-
soamérica durante la Conquista. Es de sumo interés notar que la
unica ofrenda de mosaicos de hachas estilo olmeca conocida en la
zona maya que da principio a la larga tradicién de esta practica,
también estaba acompainada de una perforadora (Willey, 1977). Esa
ofrenda se depositd en Seibal durante la fase Xe, aproximadamente
contemporanea con la fase Dzewa de San Isidro. Era ésta una época
de obvia expansién e intercambio olmeca.

En San Isidro se observa un rdpido cambio cultural con el adveni-
miento de la ocupacién Equipac, al terminar la fase Dzewa. Este desa-
rrollo corre paralelo con acontecimientos similares a lo largo de todo
el estado de Chiapas y, sin duda, en la misma ciudad capital de La
Venta. Los cambios ocurridos entre los olmecas “terminales” de
La Venta parecen haber propiciado su rapida caida y su consecuente
abandono. Por otro lado, en Chiapas, la mayoria de los centros del
Precldsico Medio (con notables excepciones), no s6lo sobrevivieron
sino que siguieron creciendo en tamafno y en importancia durante el
Preclasico Tardio y el Clasico.

En el monticulo 20 no observamos evidencias de un periodo de
abandono o decaimiento, entre las fases Dzewa y Equipac, pues se
sigui6 aumentando el area de la plataforma piramidal. La misma con-
tinuidad arquitecténica se ha observado en otros sitios de Chiapas.
El cambio brusco en la cerdmica de este tipo, incluyendo el desuso
del tecomate como principal recipiente, indica que hubieron transfor-
maciones significativas en la vida cotidiana. Al iniciarse enseguida
los entierros en urnas y al abandonarse la practica de enterrar ha-
chas, nos conduce a pensar que, en relacién con la sociedad de La
Venta, en la de San Isidro hubieron profundos cambios culturales.
Esta sociedad chiapaneca modificada o cambiada la llamamos
zoqueana del Preclasico Medio, encontrandola ampliamente distri-
buida en Chiapas (las fases Escalera y Francesa o Chiapa Ill y IV en
Chiapa de Corzo, por ejemplo). Dejemos este capitulo de la historia
de San Isidro para un informe aparte.

En el sureste, el Preclasico Medio fue un periodo de progresivo
intercambio entre las culturas del istmo y los incipientes mayas
preclésicos de las tierras bajas y altas al oriente. Creemos que, sobre
todo por descendencia y tradiciones, los habitantes de San Isidro no
dejaron de ser esencialmente olmecas. San Isidro estaba destinado a
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compartir su cultura mas intensamente con el resto del occidente y
costa de Chiapas y, tal vez la que antes era una provincia olmeca,
llegaria a constituirse en un poderio zoque auténomo. A la vez, du-
rante los periodos Preclasico y Clasico, los contactos entre los secto-
res zoqueanos de Chiapas y los “posolmecas” y “epiolmecas” del
Golfo siguieron siendo comunes, fuertes y peculiares.

Conclusiones

Durante el periodo Precldsico Temprano San Isidro ya era un centro
regional que, probablemente, servia para satisfacer las necesidades
locales de una rica zona agricola. También pudo haber funcionado
como un enclave comercial en el que el cacao se concentraba (quiza
semidomesticado) e intercambiaba por bienes, minerales, algodén y
otros productos, provenientes de la arida Depresiéon Central, trans-
portados hasta la planicie de Tabasco y Veracruz a través de un reco-
rrido fluvial. Tales actividades comerciales (jo tributarias?) probable-
mente explicarian las cercanas afinidades cerdmicas que se notan en
esta época entre dichas regiones. La ceramica es la que proporciona
identificacién de la ocupaciéon Cacahuané como olmeca temprana,
mientras que la etapa Olmeca Intermedia de San Isidro se reconoce
facilmente por su patrén de ofrendas de hachas, tipico de La Venta,
entre la fase Dzewa.

Tenemos que considerar la gran plataforma elevada de la fase
Cacahuané del monticulo 20, con dos incrementos significativos, como
un lugar para la “concentracién de excedentes” y, l6gicamente, como
posible asiento de un templo; los tiestos Cacahuan6 A bien pueden
representar vasijas relacionadas, en un primer lugar, con lo sagrado o
lo administrativo del sitio. La arquitectura se acomoda bien dentro de
lo poco que conocemos de las normas constructivas olmecas (Cyphers
Guillén, 1995). Adn mas, considerando la ubicuidad de los fragmen-
tos de ceramica Cacahuané B en los niveles inferiores de todas las
zonas exploradas en el sitio, es probable que existieran otras plata-
formas contemporaneas, no sélo bajo el monticulo 20 sino también
debajo de varios otros espacios construidos. La imposibiiidad de con-
tinuar las trincheras hasta el nticleo del monticulo 20 impide una
reconstruccién detallada; pero los datos recuperados indican la pro-
bable presencia de una plataforma piramidal, de ocho metros de altu-
ra, construida hacia el final de la ocupacion Olmeca Intermedia, fe-
chada hacia 700 a.C. Esta constituye una de las piramides mas
antiguas que se conocen en Mesoamérica.

San Isidro tal vez fue una comunidad olmeca mas “tipica” que
San Lorenzo o La Venta, pues éstas funcionaron como extraordina-
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rios centros capitales de grandes territorios. Aunque San lIsidro no
posee muchas esculturas olmecas pensamos que no debe
desestimarse su caracter olmeca debido a la gran extensién del area
cubierta por los dep6sitos con cerdmica del tipo olmeca temprana.
De los méas de 15 complejos estructurales (grupos de monticulos) de
San lIsidro, seis fueron explorados en algan grado. Se hallaron dep6-
sitos con tiestos Cacahuané debajo de los restos basales de todos
los monticulos centrales del sitio donde se excavaron pozos hasta la
capa estéril.

La ocupacién Cacahuané de San Isidro fue encontrada en todas
partes, en contacto directo con un estrato limpio de sedimento are-
noso que sélo puede ser interpretado como un depédsito aluvial
geoldégicamente reciente. Esta antigua terraza de rio se encuentra
mas alld del alcance de la creciente actual y, aparentemente, fue el
resultado de una mayor elevacion de las aguas asociada con una
altura méas grande del afloramiento rocoso que forma el vado San
Isidro. El méas elevado afloramiento, del que no se guarda memoria,
debe haber forzado al rio Grijalva a subir el nivel de las crecientes
anuales, mas alla de las ocurridas posteriormente con el desgaste de
las rocas a través de los siglos y milenios. El rio Totopac que desem-
boca en el Grijalva, frente a San Isidro, también contribuy6 a formar
una extensa planicie aluvial y alojé en sus riberas a pequefias comu-
nidades de los horizontes olmecas. La rapida ocupacién humana de
este favorable ambiente antes de 1000 d.C. probablemente se dio
como resultado de la expansién demogréafica o comercial asociada
con un periodo de gran prosperidad en el drea nuclear olmeca.

De lo anterior concluimos que los primeros habitantes de San Isi-
dro que usaron cerdmica debieron, tal vez, estar emparentados étni-
camente con los olmecas metropolitanos. También deducimos que
hubo algo de especializacién regional; no encontramos ocupantes
precerdmicos en la regién, y los contemporaneos del horizonte Olme-
ca Temprano, que llegaron al alto Grijalva en el centro de Chiapas
principalmente desde la costa del Pacifico, parecen haber tenido un
origen algo diferente. Con todo, la fase Cacahuané de San Isidro
permanecio lo suficientemente relacionada con los mas antiguos cen-
tros metropolitanos del Golfo para responder de manera similar a los
trastornos ecolédgicos o histéricos reflejados entonces y, después
también, para realizar las practicas ceremoniales adquiridas en la fase
Dzewa del horizonte de La Venta.

Desafortunadamente, las excavaciones de rescate efectuadas en
San Isidro fueron demasiado limitadas para recuperar una muestra
ideal del registro arqueolégico con propdésitos de reconstruir una his-
toria sociocultural satisfactoria. Los datos recobrados, sin embargo,
parecen confirmar la imagen ampliamente observada de una primera

88



convulsién cultural a lo largo del territorio olmeca alrededor de 1000
a 900 a.C. Este trastorno motivé la culminaciéon de la mas influyente
fase de la primera civilizacién reconocida de Mesoamérica. La exten-
sion y naturaleza precisa de este aparentemente corto pero significa-
tivo rompimiento entre los horizontes culturales Olmecas Temprano
e Intermedio tampoco se conocen en San lIsidro; pero confirman la
situacion, notada en el Golfo, de un breve abandono de edificios y un
cambio marcado en la ceramica.

Se han mencionado distinciones claras que separan las
ocupaciones olmecas Temprana e Intermedia tanto en San Lorenzo
(Coe, 1968:46; 1970; Coe y Diehl, 1980:13-15) y en La Venta (Coe,
1968:63), como en Chiapa de Corzo (Lowe, en Green y Lowe, 1967:69).
Este patrén cultural también se ha advertido en centros mas distan-
tes de la region metropolitana. La primacia como centro o capital
ceremonial territorial parece pasar en esta época de San Lorenzo a La
Venta. Las influencias externas que salieron desde La Venta enton-
ces son rara vez claramente identificadas; pero la practica de ente-
rrar ofrendas profundas seria una de estas influencias bien identifica-
das en San Isidro.

Este lugar es el Unico sitio conocido en Chiapas que comparte de
modo significativo la costumbre de ofrendar, en pozos intrusivos,
mosaicos de hachas de piedra y objetos de jade alineados siguigndo
un eje. San Isidro representa asi la mas cercana y mejor aproxima-
cion al ceremonialismo olmeca de La Venta que se conoce en Chia-
pas. Si, de hecho, La Venta funcionaba como “ciudad sagrada”, “lu-
gar central” o “centro politico” para ésta u otra comunidad de Chiapas
es todavia hipotético. Creemos, sin embargo, que las relaciones en-
tre los olmecas metropolitanos y sus vecinos culturalmente cercanos
en Chiapas eran diferentes de aquellas que sostenian con sus VecCI-
nos de las tierras del oeste y norte del istmo.

En las fases Cacahuané y Dzewa, San Isidro muestra fuertes re-
laciones con los centros olmecas metropolitanos de la costa del Gol-
fo, relaciones secundarias con el interior de Zhiapas y ninguna con
Oaxaca o las tierras altas del centro de México. La determinacion de
lo que podriamos llamar relaciones familiares o suprafamiliares, tribales
o “provinciales” dentro de una gran comunidad olmeca en el IStmo \Y
la diferenciaciéon de éstas de las mas efimeras “influencias” olmecas
entre otros vecinos asentados fuera del istmo), es un problema que
podria ser esclarecido mediante investigaciones continuas.
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ste libro es producto de minuciosos es-
E tudios documentales y trabajo de cam-
po sobre la presencia de la cultura
olmeca, localizada en la zona arqueol6-
gica de San Isidro en Chiapas, en los margenes
del rio Grijalva medio; esta investigacion se llevo
a cabo durante las labores de rescate en el area
donde se construyo la presa Nezahualcoyotl, en
la convergencia de los estados de Chiapas, Oaxa-
ca y Veracruz.

El objetivo que guid el trabajo de salvamento
arqueoldgico en dicha zona consistié en determi-
nar primero las caracteristicas culturales del sitio
durante las fases cronolégicas distinguibles y, des-
pués, establecer el lugar histérico aproximado del
sitio y la region dentro de la prehistoria de Mesoa-
mérica.

Por tanto, esta obra se vuelve fundamental para
entender la arqueologia del Sitio San Isidro, pues
hasta hoy sélo conocemos lo descubierto del pe-
riodo mas reciente, cuando la parte medular es la
problematica mas antigua, con la red de conexio-
nes que establece con otras regiones como la
Depresiéon de Chiapas, el territorio zoque del cen-
tro y la costa del Golfo de México.
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